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Pentru a marca apariþia, din
1990 fãrã întrerupere, a 100 de
numere din revista noastrã, avem
bucuria de a vã anunþa cã
lansarea numãrului Memoria 100
va avea loc în octombrie a.c., la
Bucureºti, într-un cadru deosebit
pe care îl veþi afla la timp.

Aceia dintre cititori ºi prieteni,
care ar dori sã ne adreseze câteva
cuvinte de solidaritate ºi încurajare
cu aceastã ocazie de bilanþ, sunt
rugaþi sã o facã pânã la 15 august
2017, astfel încât opiniile lor sã
poatã fi inserate ºi în revistã.

Cu mulþumiri cãlduroase,
Redacþia

Institutul de Investigare a
Crimelor Comunismului ºi
Memoria Exilului Românesc
(IICCMER) a organizat în perioada
20 octombrie 2016 – 10 februarie
2017 a II-a ediþie a concursului de
proiecte despre istoria
comunismului românesc.

Fundaþia Culturalã Memoria
(FCM), care editeazã din 1990,
fãrã întrerupere, Memoria –
revista gândirii arestate,
ajungând în octombrie 2017 la nr.
100, a prezentat proiectul Arhiva
Memoria 100 care a fãcut parte
din cele trei proiecte declarate
câºtigãtoare ale concursului.

Proiectul Arhiva Memoria 100
reprezintã, pe de o parte, o
bibliotecã virtualã a tuturor
articolelor publicate în cele 100 de
numere ale revistei, cuprinzând
documente ºi mãrturii despre
crimele, abuzurile ºi încãlcãrile
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drepturilor omului în perioada
comunismului, atât în  România, cât
ºi dincolo de graniþele ei, precum ºi
studii ºi analize ale efectelor
regimului totalitar, atât în anii 1945-
1989, cât ºi în perioada
postcomunistã;  iar pe de altã
parte, prevede continuarea tipãririi
revistei pe hârtie în condiþii grafice
deosebite, format carte, 140 pagini.

Implementarea proiectului nostru
se realizeazã conform mandatului
IICCMER de sprijinire a unor
mecanisme educaþionale ºi de
informare destinate sã promoveze
memoria comunismului la nivel
public, naþional ºi internaþional, ºi
de încurajare a dezvoltãrii unei
culturi a libertãþii, democraþiei ºi a
statului de drept, prin omagierea
victimelor dictaturii comuniste ºi
analiza mecanismelor statului
totalitar, atât în România, cât ºi în
rândurile exilulului românesc (anii
1940-1989).

Proiectul va fi încununat în
octombrie 2017 prin lansarea
online a Arhivei Memoria 100 ºi
lansarea festivã a numãrului 100
al revistei.

Arhiva Memoria 100 se
adreseazã tuturor celor care doresc
sã afle adevãrul istoric despre
gulagul românesc, ºi în primul rând
generaþiilor tinere, permiþând un
acces rapid, prin mijloace moderne,
la toate informaþiile strânse în
paginile revistei Memoria ºi
înlesnind investigarea ºtiinþificã a
comunismului românesc, ºi nu
numai.
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Dãinuirea unui neam în sensul pãstrãrii  identitãþii
depinde în bunã mãsurã de conservarea memoriei isto-
riei sale, cu miturile inerente ºi cu faptele consemnate
sau cert dovedite. Arheologii aduc dovezi pe care ne
putem baza. Inclusiv arheologia geneticã. Pare para-
doxal, dar tocmai istoria recentã este mai supusã falsi-
ficãrii decât trecutul mai îndepãrtat. Securitatea a
desfãºurat un amplu program de ºtergere a urmelor
crimelor comise, întunecând în acelaºi timp imaginea
celor pe care i-a torturat sau ucis. Arhivele sale au
rãmas câþiva ani dupã cãderea regimului comunist în
aceleaºi mâini, fiind supuse unui atent program de
eliminare a probelor, dupã care au fost predate CNSAS
ºi deschise cercetãrii. Acest lucru nu s-a petrecut în alte
þãri cu istorie recentã similarã. Securitatea, înfiinþatã
dupã modelul NKVD, avea puteri nelimitate, putea ucide
pe oricine fãrã sã dea socotealã, fãrã judecatã ºi chiar
împotriva sentinþelor judecãtoreºti. De exemplu, lotul
luptãtorilor anticomuniºti din jurul Babadagului a cuprins
câþiva condamnaþi la moarte, dar Securitatea i-a ucis pe
toþi, în masã, de capul ei, indiferent de sentinþele
judecãtoreºti pronunþate. Aceastã crimã nu a fost nici-
unde consemnatã. 

Arhivele Securitãþii oferã date incriminatorii aproape
exclusiv privitor la adversarii regimului comunist. Ei sunt
consideraþi bandiþi. Certificatele de deces ale celor uciºi
sub torturã sau împuºcaþi, pur ºi simplu, în închisorile
comuniste aratã cã absolut toþi aceºti martiri ar fi murit
de cele mai banale boli, pneumonie, de pildã. Nici
moartea prin inaniþie nu figureazã în certificate, deºi
felul în care arãtau cei care au ieºit din închisorile
groazei este cu totul elocvent. Cadavrele celor uciºi au55

CORNELIU D. ZEANÃ

Memoria generaþiilor

Doctorul Corneliu
Zeanã s-a nãscut la 12
aprilie 1939, în oraºul
Râmnicu Vâlcea. Din
cauzã cã tatãl sãu,
erou de rãzboi, chirurg
pe front, a fost deþinut
politic, la 14 ani a fost
exmatriculat din
ºcoalã. S-a angajat la
CFR, a fãcut liceul la
seral, apoi Facultatea
de Medicinã din Cluj. A
fost primul medic din
comuna Muereasca,
judeþul Vâlcea, circum-
scripþie neelectrificatã,
fãrã mijloace de trans-
port, unde a pus
bazele unui dispensar,
ale unei sãli de naºteri
ºi ale unui punct far-
maceutic. În anul 1967
ºi-a început cariera
universitarã la
Facultatea de Medicinã
"Carol Davila", pro-
fesând la Spitalul de
Urgenþã din Bucureºti.



fost fãcute sã disparã. Toate. Care este valoarea
acestor probe scrise (certificatele de deces) întocmite
de Securitate în scopul mascãrii crimelor?  În România
se face mult mai puþin decât în alte þãri ca Polonia,
Germania, Ungaria, Cehia, sau Þãrile Baltice pentru
restabilirea adevãrului cu privire la crimele Securitãþii.
Pentru aceasta nu se acordã decât niºte fonduri
derizorii.

Revista MEMORIA are marele merit de a consemna
fapte ºi date certe, pentru istoria cea adevãratã, care
încã nici acum nu se poate scrie sau difuza, cãci existã
o cenzurã (a fost dintotdeauna, sub diverse forme), dar
ºi o autocenzurã, alimentatã de frica rezidualã care se
ascunde în spatele unui aparent indiferentism. Este
memoria unei generaþii. Asociaþia Foºtilor Deþinuþi
Politici din România (AFDPR) îi cuprinde, conform
titulaturii, pe cei trecuþi prin închisorile comuniste.
Numãrul lor se reduce dramatic, deoarece vârsta nu
iartã pe nimeni. Dar familiile, supuse unor persecuþii
insistente, copiii daþi afarã din ºcoli ºi facultãþi, cei mari
din slujbele umile unde se angajaserã, confiscarea
averii ºi aruncarea în stradã a acestor rude apropiate,
blocarea ascensiunii profesionale ºi multe altele? Dar
urmaºii celor uciºi de Securitate în închisori sau, mai cu
seamã, în afara acestora? Amintirea pãrinþilor, bunicilor
sau strãbunicilor acestora, care au murit luptând pentru
un ideal, se perpetueazã din generaþie în generaþie; într-un
anume fel echivaleazã cu un titlu de nobleþe, de
martiriu. Este însã nevoie de mai mult decât atât. Din
acest motiv s-a considerat necesarã gruparea tuturor
acestora în ASOCIAÞIA URMAªILOR PERSECU-
TAÞILOR REGIMULUI COMUNIST DIN ROMÂNIA
(AUPRCR) care va transmite celor ce vor veni dupã noi
mesajul suferinþei, crimelor ºi împilãrilor care stig-
matizeazã un regim ticãlos care a dãinuit samavolnic o
jumãtate de secol. Sângele martirilor nu s-a uscat încã.
Abia acum, la un sfert de secol dupã ce sistemul
comunist s-a prãbuºit, au fost condamnaþi la închisoare
doi mari torþionari ºi ucigaºi din închisorile  ºi lagãrele de
dureroasã amintire. Este doar un simbol, torþionarii ºi
securiºtii criminali, procurorii care au cerut pedeapsa cu
moartea, judecãtorii lor º.a. au continuat sã primeascã
pensii grase. AUPRCR doreºte nu doar perpetuarea
memoriei crimelor comunismului, ci ºi solidarizarea ur-

Din cauzã cã a refuzat
sã se înscrie în PCR,
nu a mai fost promovat,
Pânã la Revoluþia din
1989, la care a partici-
pat activ. Apoi, prin
concurs, a devenit con-
ferenþiar universitar,
efectuând cercetãri ºi
elaborând 10 tratate ºi
peste 300 de lucrãri
ºtiinþifice.

Pe lângã lucrãrile
de specialitate,
Corneliu Zeanã scrie
literaturã. Este
vicepreºedintele
Societãþii Medicilor
Scriitori din România ºi
membru al Uniunii
Mondiale a Scriitorilor
Medici.

În 1990 a fondat
"Asociaþia Românã
pentru Europa", este
preºedintele "Asociaþiei
Europene a Cadrelor
Didactice" ºi directorul
fondator al publicaþiei
"Cugetarea
Europeanã".
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maºilor victimelor, iar faptul cã a dobândit personalitate juridicã îi permite sã
solicite unele reparaþii. România se singularizeazã în peisajul fostelor þãri ale
lagãrului comunist prin faptul cã Biserica Ortodoxã nu i-a onorat cum se cuvine
pe SFINÞII ÎNCHISORILOR, adevãraþi martiri ai creºtinismului, care, prin jertfa
lor, ar trebui sanctificaþi. Cu atât mai mult cu cât sunt sfinþii noºtri. Ei au umplut
cerul de sfinþi, cum spunea Petre Þuþea. 

Dacã foºtii comuniºti de carierã alãturi de securiºtii torþionari s-au regrupat
cu uimitoare rapiditate  în noile structuri ale statului român de dupã 1989, se
impune o acþiune de simetrizare. Cum este posibil ca pânã ºi Curtea
Constituþionalã sã considere cã procesele politice  din vremea comunismului au
fost juste ºi, ca urmare, toate aceste victime nu au nici un drept la daune
morale? Unde este dreptatea atunci când, dupã ispãºirea unei condamnãri de
zece ani de temniþã pentru o faptã minorã, fiind ulterior reabilitat, cel în cauzã
sã fie þinut închis încã ºase ani fãrã nici o hotãrâre  judecãtoreascã, iar nici
mãcar în acest caz flagrant neconstituþional chiar ºi faþã de Constituþia
comunistã, instanþele judecãtoreºti actuale sã afirme cã acest lucru a fost
corect, neadmiþând nici un fel de daune! Acesta nu este un caz singular, ci doar
un exemplu de injustiþie. 

În schimb, s-a considerat cu totul normal ca dupã cãderea comunismului sã
se plãteascã în continuare tot felul de drepturi bãneºti foºtilor ilegaliºti comuniºti
ºi altor categorii similare, adicã agenþilor NKVD ºi Internaþionalei comuniste, cei
care au acþionat  împotriva statului român, inclusiv în problema Basarabiei.

Dreptatea este o valoare supremã. Între FERICIRILE  care se rostesc în bi-
sericã  la fiecare liturghie, singura care este menþionatã de douã ori este drep-
tatea (fericiþi cei…), în timp ce toate celelalte apar o singurã datã. Valoarea
dreptãþii este aºezatã deasupra pãcii. În holul de onoare al unuia dintre cele mai
reputate  muzee din New York, cel de Istorie Naturalã, care este mult mai mult
decât se poate deduce din titulaturã, se pot vedea cuvintele  unui mare
preºedinte al Statelor Unite (Roosevelt), însuºite de toþi cei care i-au urmat:
DACÃ Aª FI PUS SÃ ALEG ÎNTRE DREPTATE ªI PACE Aª ALEGE DREP-
TATEA. Este o reafirmare a unei vechi idei care a cãlãuzit istoria omenirii. În
acest spirit s-au jertfit prin luptã victimele regimului comunist. Încã nu avem un
muzeu al crimelor comunismului, dar vom acþiona ºi în acest scop. Preºedintele
Klaus Iohannis a spus cã înfiinþarea acestui muzeu este o necesitate.

AUPRCR are acum personalitate juridicã în toatã regula. Începe
organizarea, conceputã descentralizat, pe filialele care se vor structura
spontan. Facem apel mai cu seamã la AFDPR, la urmaºii acestora. Le
þinem la dispoziþie toatã documentaþia necesarã, invitându-i sã se
adreseze pe Email la adresa president.auprcr@gmail.com sau prin
poºtã: Corneliu Zeana, Bucureºti S2, str. Marin Serghescu 6-8, Ap1.  



Introducere

Acum, la un secol de când Iaºii – în împrejurãri grele
pentru þarã – deveniserã capitala României, îmi vin în
minte multe întâmplãri despre Moldova de odinioarã.
Iorga, cu geniul sãu, spunea cândva cã „sunt români
care nu au fost niciodatã la Iaºi ºi nu ar trebui sã fie”.
Românii care nu au fost la Iaºi ºi în Moldova nu pot
înþelege decât trunchiat toatã zbaterea prin istorie a
acestui popor. Prima întâmplare care vine din urmã
dateazã de la finele Evului Mediu. În 1574, o comisie
oficialã habsburgicã, trimisã în Þara Maramureºului,
nota într-un raport cãtre Casa imperialã: „De fapt,
fiindcã cea mai mare parte dintre locuitorii comitatului
Maramureº sunt români, ºi deoarece se potrivesc cu
moldovenii la limbã, la religie ºi la obiceiuri, existã
pericolul sã se întâmple ca acest comitat, încetul cu
încetul, intrând pe furiº în Moldova, sã se înstrãineze
cu timpul, cu vreo ocazie, de regat [Ungaria
habsburgicã]”. Prin urmare, la jumãtatea secolului al
XVI-lea exista posibilitatea ca Maramureºul – de unde
pornise cu douã secole în urmã descãlecatul – sã se
uneascã cu Moldova, fiindcã locuitorii acestor þãri
aveau aceeaºi limbã, religie ºi obiceiuri, adicã erau
români! Astfel de dorinþe ºi posibilitãþi de unire a unor
provincii româneºti s-au repetat apoi mereu, de-a
lungul timpului. De ce ºi cum s-au putut întâmpla
aceste lucruri ºi în ce fel Þara Moldovei devenise
ispititoare pentru alte þãri româneºti?

Ascultam, elev încã fiind, la Braºov, în ªchei, pe
notele Baladei, un mesaj despre premiera operetei Crai
Nou, petrecutã în 1882, în marea salã de festivitãþi a 88

IOAN AUREL POP

Premisele Marii Uniri 
(privite dinspre românii 
de la rãsãrit de Carpaþi)
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Liceului „Andrei ªaguna” ºi eram îndemnat de dascãlii mei sã nu uit. Mã
gândeam atunci – ºi gândul acesta s-a întãrit mereu – cã cea mai frumoasã
doinã româneascã, auzitã vreodatã de mine era, fãrã îndoialã, aceastã Baladã
sau tânguirea bucovineanului fãrã noroc numit Ciprian Porumbescu. Plângeau
în notele ei – dupã gândul meu de-atunci – toþi codrii Arboroasei, invocând
vremuri de demult, când din Þara de Sus pornise destinul glorios al Þãrii celei
mari a Moldovei, despre care aveam sã aflu mai apoi de la alt moldovean –
Nicolae Iorga – cã fusese „a doua libertate româneascã”. Abia mai târziu am
înþeles versul „Fiarbã vinu-n cupe, spumege pocalul”, din cea mai frumoasã
poezie despre þarã, despre România, scrisã vreodatã pe acest pãmânt, anume
Ce-þi doresc eu þie, dulce Românie! Cum a putut Mihai Eminescu – nãscut la
1850 în aceeaºi Þarã de Sus – când Moldova lui era împãrþitã între Turcia,
Austria ºi Rusia, Transilvania era provincie a Austriei, iar Þara Româneascã
era privitã încã de unii drept provincie privilegiatã a Imperiului Otoman, trãind
apoi, dupã 1859, într-o þarã care abia se forma, sã prevesteascã viitorul
României cu un optimism aºa de tonic?  Mai apoi, aveam sã aflu cã ºi cea mai
frumoasã ºi mai exactã definiþie a patriei române tot un moldovean o dãduse,
anume Mihail Kogãlniceanu. Pentru el, pe la 1843, patria era „toatã acea
întindere de loc unde se vorbeºte româneºte”, iar „istoria naþionalã” era „istoria
Moldovei întregi, înainte de sfâºierea ei, a Valahiei ºi a fraþilor din Transilvania”.
Astfel, marele istoric romantic a dovedit cã România exista înainte de
proclamarea sa oficialã în urma deciziei oamenilor politici; el era convins cã
România dãinuia de când exista limba românã, iar limba noastrã se nãscuse –
se ºtie – odatã cu poporul nostru. O limbã este ca un organism viu, care se
naºte, creºte, se dezvoltã ºi moare odatã cu poporul care a creat-o ºi cãruia i-a
servit drept mijloc de comunicare. Definirea patriei prin limbã este tulburãtoare,
iar aceastã definire vine la noi dintr-un trecut îndepãrtat. Nu este de mirare cã
tot un moldovean – Alexe Mateevici – a scris, la 1917, cea mai frumoasã odã
dedicatã limbii române: „Limba noastrã-i o comoarã…”. Mult în urma lor, vine
munteanul Nichita Stãnescu (cu Patria mea este limba românã), inspirat de
pomenitele modelele.  

Oare toate aceste definiþii româneºti de excepþie – adevãrate mãrturii de
simþire româneascã – date de moldoveni, sã fi venit numai în epoca avânturilor
romantice ale secolului naþionalitãþilor, când lumea intelectualã se trezea la
conºtiinþã naþionalã ºi se strãduia sã îndrume în acelaºi sens ºi masele de jos?
Rãspunsul la întrebarea de mai sus nu se poate da decât prin analiza situaþiei
din perioadele vechi, cele de dinainte de 1800. Acest rãspuns a fost formulat,
de altminteri, cu rezultate de necontestat, în secolul al XIX-lea, fiind confirmat,
dupã rigorile ºtiinþei istorice, în secolul al XX-lea, prin contribuþiile de excepþie
ale lui Nicolae Iorga, Gheorghe I. Brãtianu, Constantin C. Giurescu, Ioan
Lupaº, Petre P. Panaitescu ºi ale multor altora. Din când în când însã,
argumentaþia acestor mari spirite ale culturii româneºti trebuie reiteratã, pentru
ca uitarea sã nu se aºtearnã peste viaþa acestui popor.  
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Câteva exemple de demult

Izvoarele aratã cã unitatea ºi identitatea românilor, departe de a fi fost
„inventate” de intelectualii moldoveni abia în secolul al XIX-lea, au o existenþã
organicã, detectabilã în trecut aproape de momentul finalului etnogenezei.
Fireºte, acestea au în secolele medievale manifestãri timide ºi parþiale, care
aratã însã cã românii ºtiau cã sunt români ºi se comportau adesea în
consecinþã.

În secolul al XIII-lea (1234), românii din sud-vestul viitoarei Moldove refuzau
slujba catolicilor ºi se îndreptau, dupã tradiþie, spre propriii episcopi de rit
bizantin, rezistând ºi atrãgându-i ºi pe alþii la modelul lor de viaþã spiritualã. O
diplomã papalã din 14 noiembrie 1234 spune cã în Episcopatul Cumaniei
trãiau „anumite popoare numite româneºti”, care, în loc sã asculte de
episcopul catolic, numit recent acolo drept pãstor, primeau în continuare
sfintele taine de la „episcopii lor falºi”, de rit bizantin, atrãgând la
credinþa ortodoxã ºi pe unii locuitori ai Regatului Ungariei, trecuþi peste
Carpaþi ca sã formeze „un singur popor” cu pomeniþii români1.

În secolul al XIV-lea (circa 1370-1380), românii din Moldova îi ajutau în
rezistenþa lor pe românii din Transilvania ºi respingeau prozelitismul catolic,
cerând, în locul preoþilor unguri, preoþi vorbitori ai limbii române. Prin anii 1379-
1383, un cãlugãr franciscan – Bartolomeu de Alverna, vicarul Bosniei2 – le
arãta lui Ludovic I de Anjou (1342-1382), regele Ungariei, ºi altor fruntaºi
catolici avantajele atragerii „schismaticilor” (ortodocºilor) români ºi slavi,
cuprinºi în Ungaria, la catolicism. Dacã slavii ºi românii din Ungaria ar fi devenit
catolici – spune „misionarul” respectiv – „multe rele, anume tâlhãrii ºi ucideri
ascunse, pe care ei [slavii ºi românii] le comit acum fãrã conºtiinþã (a
pãcatului) împotriva creºtinilor [catolicilor], împreunã cu cei din afarã, de
o limbã ºi sectã cu ei, vor înceta”3. Cu alte cuvinte, românii din Transilvania
luptau pentru apãrarea identitãþii lor ajutaþi de cei din Moldova ºi Þara
Româneascã.4 Cam în acelaºi timp (la 1374), pe fondul campaniei de
catolicizare a românilor din Regatul Ungariei ºi din afara graniþelor acestuia,
Papa Grigore al XI-lea adresa o scrisoare aceluiaºi Rege Ludovic I ºi celor doi
arhiepiscopi ai Ungariei, document în care se vorbeºte despre „acea parte a
mulþimii naþiunii românilor” (natio Wlachorum) trãitori „la hotarele
Regatului Ungariei, spre tãtari” ºi care ar fi trecut, de curând, de la „ritul ºi
schisma grecilor” la catolicism; totuºi, trecerea aceasta apare mai mult formalã,
fiindcã – spune epistola papei – românii respectivi „nu sunt mulþumiþi cu
slujba preoþilor unguri” ºi cer un ierarh cunoscãtor al „limbii zisei
naþiuni”, adicã al limbii române (qui linguam dicte nationis scire
asseritur)5. Aceºti români – numai o parte din „mulþimea naþiunii lor” – situaþi
„spre tãtari”, trebuie localizaþi pe teritoriul Moldovei, eventual în Episcopia
Milcoviei, despre care vorbesc alte documente. Poate chiar ei – direct sau
indirect – vor fi adresat o petiþie spre curia papalã, invocând limba românã ca
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mijloc de pãstrare a identitãþii lor. Antagonismul confesional dintre români
(ortodocºi) ºi unguri (catolici) capãtã aici – cum bine s-a observat mai demult
– conotaþie naþionalã, fiindcã limba românã este contrapusã celei maghiare („a
preoþilor unguri”), neînþeleasã de cãtre cei supuºi prozelitismului. Apariþia limbii
ca argument al opoziþiei românilor faþã de efortul depus de angevin ºi catolic
de integrare confesionalã a lor a fost privitã ca un indiciu clar al intrãrii în scenã
a naþiunii medievale6. Iar primii dintre români care au folosit faþã de strãini limba
ca marcã a identitãþii româneºti au fost cei de la rãsãrit de Carpaþi. Altfel spus,
românii moldoveni se apãrau, încã din secolul al XIV-lea, prin limbã de
presiunile alogene. Se înþelege acum de ce Antonio Bonfini avea sã spunã
Europei, în secolul al XV-lea, cum supravieþuiserã românii în faþa valurilor de
barbari: fiindcã ºtiuserã sã-ºi apere mai mult limba decât viaþa!

În secolul al XV-lea (1477), în Moldova lui ªtefan cel Mare, ca ºi în
Occident, se ºtia bine cã existau douã „Valahii”, adicã douã Þãri Româneºti, în
care se vorbea aceeaºi limbã ºi se cultiva aceeaºi credinþã. La 8 mai 1477,
principele de la Suceava se plângea dogelui ºi fruntaºilor republicii
lagunare cum îi mâna uneori Turcul contra Moldovei chiar ºi pe creºtini
ºi pe fraþi, între aceºtia aflându-se ºi „cealaltã Þarã Româneascã” (l’altra
Valachia)7. În Moldova secolului al XV-lea se ºtia ºi se vorbea, prin
urmare, de douã þãri româneºti, dintre care cea dintâi era, în chip natural,
chiar Moldova.

În secolul al XVI-lea (1514; 1562), moldovenii se mândreau cu originea lor
romanã (comunã cu a celorlalþi români), iar oºtenii erau încurajaþi la luptã de
domnul þãrii prin invocarea acestei obârºii ilustre. Într-o proclamaþie cãtre
locuitorii Moldovei, lansatã în februarie 1562 de cãtre Iacob Heraclide
(poreclit Despotul), acest principe se adresa supuºilor sãi, angajându-se
„sã lupte zi ºi noapte cu infidelii ºi blestemaþii turci […], împreunã cu voi
[moldovenii], oameni viteji ºi neam rãzboinic, coborâtori din valoroºii
romani, care fãcuserã lumea sã se cutremure; ºi în acest fel, vom face sã
se cunoascã de cãtre lumea întreagã adevãraþii romani ºi descendenþii
lor, iar numele nostru va fi nemuritor ºi vom cinsti imaginea pãrinþilor
noºtri” . În 1514 – când lumea catolicã pregãtea o nouã cruciadã antiotomanã
– Jan Laski, episcopul de Gnezno (Polonia), arãta într-un raport destinat
Conciliului de la Lateran ce rol important putea fi rezervat Moldovei în aceastã
întreprindere internaþionalã. Pentru a-i convinge în acest sens pe înalþii prelaþi
catolici, episcopul polonez scria: „Cãci ei [moldovenii] spun cã sunt oºtenii
de odinioarã ai romanilor, trimiºi aici pentru apãrarea Pannoniei
împotriva sciþilor…”. Dupã cum se vede, nu ierarhul catolic polonez
pretindea cã moldovenii descind din romani, ci moldovenii înºiºi „spuneau”
acest lucru, se mândreau, probabil, cu el. Natural, nu trebuie sã ne închipuim
cã acesta era un curent de masã, cã toþi moldovenii clamau în public obârºia
lor romanã. Dar unii dintre moldoveni ºtiau ºi susþineau cu siguranþã acest
lucru, pe care Jan Laski nu face decât sã-l consemneze cu exactitate. El nu
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spune cã moldovenii se trag din romani, ci cã moldovenii susþin acest lucru,
ceea ce este semnificativ.

În secolul al XVII-lea, marii cronicari moldoveni au scris, pentru prima oarã
în româneºte ºi pentru prima oarã pe întreg spaþiul românesc (înaintea
transilvãnenilor ºi muntenilor), cã românii din Moldova, Transilvania ºi Þara
Româneascã formeazã un singur popor, de origine romanã, cã vorbesc o limbã
neolatinã (înruditã cu italiana, spaniola ºi cu celelalte limbi romanice), cã
denumirile regionale de moldoveni, munteni, olteni, ardeleni etc. nu fac decât
sã întãreascã unitatea româneascã ºi numele general de români (rumâni),
identic cu acela de vlahi (valahi, volohi, blaci etc.), dat de strãini poporului
nostru. Miron Costin: „…Doar acela care este numele vechi stã întemeiat
ºi înrãdãcinat, «adicã» rumân, cum vedem. Cã, mãcar cã ne chemãm
acum moldoveni, dar nu întrebãm: «ºtii moldoveneºte?», ci «ºtii
rumâneºte?», adicã râmleneºte; puþin nu este ca sþis romaniþe, pe limba
latinã. Stã, dar, numele cel vechi ca un temei neclãtinat, deºi adaugã ori
vremile îndelungate, ori strãinii adaugã ºi alte nume, însã cel ce-i
rãdãcinã nu se mutã. ªi aºa este ºi acestor þãri, ºi þãrii noastre, Moldovei,
ºi Þãrii Munteneºti: numele cel drept din moºi-strãmoºi este român, cum
îºi cheamã ºi acum locuitorii din þãrile ungureºti, ºi muntenii þara lor ºi
cum scriu ºi rãspund cu graiul: Þara Rumâneascã”.

La începutul secolului al XVIII-lea, principele savant Dimitrie Cantemir –
primul cãrturar român de valoare europeanã ºi cu conºtiinþã clarã de român –,
scriind în latinã ºi alte limbi de circulaþie ºi cunoaºtere internaþionalã, a fãcut
cunoscutã în mediile intelectuale ale lumii unitatea ºi romanitatea românilor,
latinitatea limbii, specificul moldovenilor ºi al tuturor românilor. Þara Românilor
a fost pentru el una ºi nedespãrþitã, din vremuri imemoriale, dupã cum singur
mãrturiseºte în prima dintre cele trei „cãrþi” din Hronic (numite „Prolegomene”),
„carte” în care prezintã o descriere istorico-geograficã „a toatã Þara
Româneascã (care apoi s-au împãrþit în Moldova, Munteneascã ºi
Ardealul) din descãlecatul ei de la Traian”. Pentru Cantemir, Þãrile
Româneºti se numesc „Daco-Romania”, adicã Romania nãscutã pe teritoriul
vechii Dacii, din coloniºtii romani, chemaþi ºi români. „Muntenii ºi ardelenii au
acelaºi grai cu moldovenii” – spune savantul – ºi toþi se numesc pe sine
români, de la vechii romani.   

De la Cantemir porneºte ºi ªcoala Ardeleanã, ca ºi toatã izbucnirea de
afirmare culturalã naþionalã a românilor din secolul al XVIII-lea, prezentã în
toate cele trei þãri, de la Blaj la Bucureºti ºi de la Iaºi la Râmnic.

Cãrturarii moldoveni – teoreticieni ai unitãþii româneºti

Numai ºtiind ºi pãtrunzând toate acestea, se poate înþelege creaþia lui
Nicolae Iorga – calificat de unii drept „istoric naþionalist”, deºi el a fost unul
naþional ºi internaþional în acelaºi timp –, ºi se pot pãtrunde mesajul sãu peste
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decenii ºi secole, intuiþiile lui, verbul lui înaripat. Iorga, care ºtia aproape toate
mãrturiile de mai sus, a scris cele mai frumoase cuvinte care s-au vãzut ºi auzit
vreodatã despre România ºi þãrile ei de demult: „În timpurile cele vechi,
românii nu fãceau nicio deosebire în ceea ce priveºte þinuturile pe care le
locuiau; pentru dânºii, tot pãmântul locuit de români se chema Þara
Româneascã. Þara Româneascã erau ºi Muntenia, ºi Moldova, ºi
Ardealul, ºi toate pãrþile care se întindeau pânã la Tisa chiar, toate
locurile unde se gãseau români. N-aveau câte un nume deosebit pentru
deosebitele þinuturi pe care le locuiau ºi toate se pierdeau pentru dânºii
în acest cuvânt mare, covârºitor ºi foarte frumos, de Þarã Româneascã”.
ªi adaugã, lãmuritor: „Þara Româneascã a avut odinioarã un sens pe care
foarte mulþi l-au uitat ºi unii nu l-au înþeles niciodatã; ea însemna tot
pãmântul locuit etnograficeºte de români”8. Numai ignoranþii sau/ºi
rãuvoitorii se pot mira de aceste afirmaþii. La fel scrisese pe la 1700 Dimitrie
Cantemir, când vorbea despre „toatã Þara Româneascã, care apoi s-au
împãrþit în Moldova, Munteneascã ºi Ardealul” sau, cu câteva decenii mai
înainte, Miron Costin, convins cã „numele [nostru] cel drept din moºi-strãmoºi
este român, cum îºi cheamã ºi acum locuitorii din þãrile ungureºti, ºi muntenii
þara lor ºi cum scriu ºi rãspund cu graiul: Þara Rumâneascã”. Cu alte cuvinte,
în scrisul istoric din Moldova, de la 1600 pânã la 1900, se înregistreazã
aceeaºi tradiþie ºi aceeaºi direcþie, a reflectãrii identitãþii româneºti. Aici nu este
vorba despre naþionalism sau despre românism, ci despre realitate, iar aceastã
realitate vine, cum s-a vãzut din documentele de mai sus, tocmai de la 1200,
când ºi Þara Moldovei era o þarã de þãri. Fireºte, vorbele lui Iorga pot suna, la
prima vedere, metaforic, pot pãrea cu iz romantic stimulat de ideea naþionalã,
cum au ºi fost. Pot pãrea aºa, fiindcã se aflã în ele, pe lângã o neþãrmuritã
erudiþie, multã simþire, multã osândã ºi durere, toatã obida unui neam obligat
sã trãiascã aproape un mileniu despãrþit. Fireºte, criticii ºtiu cã Þara
Româneascã ºi limba românã nu au existat în realitatea palpabilã aºa cum le
prezintã Nicolae Iorga, ºi Dimitrie Cantemir, ºi Miron Costin, dar ei nu pot
înþelege cã ele au dãinuit în suflete ºi în inimi ºi cã marii învãþaþi moldoveni
evocaþi despre aceastã dãinuire vorbesc. 

Concluzii

Dupã toate acestea, oare nu era în firea lucrurilor ca cea mai impresionantã
doinã româneascã s-o compunã Ciprian Porumbescu, cea mai frumoasã
poezie dedicatã României s-o scrie Mihai Eminescu, cea mai emoþionantã
definiþie a patriei române s-o dea Mihail Kogãlniceanu, cea mai frumoasã odã
închinatã limbii noastre s-o alcãtuiascã Alexe Mateevici? Toþi aceºti mari
români au fost moldoveni! Ei ne-au fost cei mai buni dascãli din lume întru
românism ºi românitate! Oare mai putem avea mirãri, nelãmuriri ºi îndoieli în
aceastã privinþã? Mai mult decât atât, cunoscute fiind aceste antecedente cu



rãdãcini la începuturile mileniului al doilea, adicã acum aproape o mie de ani,
nu era oare de aºteptat ca cele mai înalte culmi ale culturii româneºti sã fie
atinse în Moldova? Cel mai mare poet român a fost ºi este Mihai Eminescu, cel
mai mare povestitor este Ion Creangã, cel mai mare compozitor este George
Enescu, cel mai mare istoric este Nicolae Iorga, cel mai mare autor de romane
istorice este Mihail Sadoveanu, cel mai mare sonetist – Mihail Codreanu…
Cea mai mare miºcare literarã de modernizare a culturii româneºti ºi de
sincronizare a sa cu spiritualitatea europeanã s-a nãscut ºi s-a afirmat la Iaºi
– este vorba de „Junimea” – ºi l-a avut în frunte pe un fiu de transilvãnean, Ioan
Maiorescu. Acesta, stabilit la Craiova, ºi-a dat bãiatul la ºcolile bune de la
Braºov, apoi în Germania etc. Fiul apoi, întors în patrie, nu s-a dus nici la Sibiu,
nici la Craiova, nici la Braºov ºi nici mãcar la Bucureºti, ci la Iaºi, acolo unde
se edificase prima universitate modernã româneascã ºi unde se fãurea, la cel
mai înalt nivel, cultura modernã româneascã. 

De la moldoveni am învãþat ce înseamnã sacrificiul pentru þarã, de la ei ºtiu
de ce þara trebuie sã fie mai presus de fire, ºtiu de ce nu mã pot niciodatã
supãra pe þarã, de ce þara trebuie sã se cheme România ºi de ce poporul
acesta – oricum s-ar numi – este ºi rãmâne poporul român. Tot de la ei ºtiu –
de la Iorga ºi Eminescu, de la Miron Costin ºi Dimitrie Cantemir, de la Mihai
Viteazul, întregitorul de la Iaºi, de la anonimii din 1374, apãrãtorii limbii noastre
la curia papalã, de la þãranii-oºteni morþi la Rãzboieni ºi la Stãnileºti, de la
boierii apãrãtori ai Tighinei ºi Bugeacului, de la morþii cãzuþi la Mãrãºeºti ºi de
la plugarii ºi pãstorii din toate timpurile – cã unirea noastrã este prea tânãrã,
cã ea nu are nici mãcar o sutã de ani încheiatã ºi cã ne mai cãznim s-o facem
ºi acum. Astfel, pomeniþii mari bãrbaþi ai Moldovei ne transmit sã judecãm drept
ºi sã nu ne pripim, sã nu plecãm urechea la cârtitorii care îndeamnã la
dezbinare. Ce sunt – exclamã ei, cu înþelepciune – o sutã de ani de unire
(ºchioapã ºi ea!) pe lângã un mileniu de dezunire româneascã sau de unire
prezentã numai în suflete? Ca sã judecãm dacã unirea e bunã sau rea, trebuie
mai întâi s-o trãim mãcar tot atât timp cât a durat dezbinarea! Acest mesaj
despre þarã, despre unitate ºi despre limbã ni l-au transmis învãþaþii moldoveni.
De aceea, se poate spune cã ei au fãcut, într-adevãr, cultura româneascã
modernã ºi ei ne-au învãþat ce este România ºi cum trebuie fãuritã ea; dar tot
ei ne-au arãtat, cu modestie, cã mesajul lor este numai o descifrare, o
decriptare a ceea ce  fãcuse veacuri la rând poporul român.   

În acest fel, Dumnezeu rãzbunase Moldova cea obiditã, cea sãracã ºi
asupritã, Moldova cea atacatã ºi jefuitã de tãtari ºi de câþi alþii, Moldova frântã
de duºmani, cu gropniþele domneºti ºi cu vechile capitale furate de austrieci,
Moldova cea cu Tighina ºi Cãpriana, cu Hotinul ºi cu Marea cea Mare
înstrãinate, Moldova cea mereu micºoratã, dar niciodatã îngenuncheatã. Era
acea Moldovã în care pânã ºi baciul din Mioriþa se resemnase cu moartea! Dar
era numai o moarte simbolicã, a trupului, fiindcã spiritul Moldovei era mereu viu
ºi puternic: sacrificiul Moldovei ºi al moldovenilor a nãscut România ºi pe
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români. Iar dacã cele mai frumoase, mai mari ºi mai impresionante valori
culturale româneºti sunt fãurite de moldoveni, atunci eu, român fiind, cum sã
nu mã simt moldovean? Cum sã nu laud Suceava ºi Orheiul, Academia
Mihãileanã, actul de la 5 ianuarie 1859 sau înfiinþarea Universitãþii la 1860,
Luceafãrul scris la 1883 sau Rapsodia românã a lui Enescu? Cum sã nu mã
las „cuprins de acel farmec sfânt” ºi sã mã pãtrund de razele lunii „sara pe
deal”? 

Moldova este parte integrantã a edificiului naþional românesc, dar, mai
presus de toate, este fãuritoarea, pãstrãtoarea ºi întãritoarea culturii româneºti
ºi al celui mai valoros tezaur al ei – limba noastrã comunã, limba românã. Cel
mai înalt imn închinat limbii noastre s-a întruchipat prin creaþia lui Mihai
Eminescu, moldoveanul, românul, universalul, acela care a ieºit din toate
tiparele ºi ne-a împins pe toþi în nemurire. Când am citit prima oarã Ce-þi
doresc eu þie, dulce Românie…, am înþeles de ce Mihai Eminescu este mai
întâi român – cel mai vrednic dintre români – ºi de ce abia apoi este moldovean
ºi universal. Dupã ce am învãþat temeinic, pas cu pas, ceea ce au fãcut
moldovenii pentru români ºi România, am înþeles de ce mã simt moldovean,
aºa cum ar trebui sã fie ºi sã se simtã toþi românii. Moldovenii ne-au dat, prin
urmare, o profundã lecþie de românism ºi este bine sã þinem seama de ea!
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Cred cã puþini ºtiu de francezul Ficheux.
Ficheux a fost unul dintre cei mai mari geografi

francezi, un foarte bun vorbitor de limbã românã
ºi un mare prieten al României. A fost, alãturi de
celebrul lingvist suedez Alf Lombard, unul dintre
cei mai mari iubitori ai þãrii noastre, de când
existãm ca stat.

Iatã câteva repere din biografia profesorului
Ficheux:

Membru corespondent strãin (1 iunie 1948)
ºi membru de onoare din strãinãtate (9 martie
1991) al Academiei Române.

Studii superioare la Universitatea Sorbona,
fiind licenþiat în istorie ºi geografie (1919-1920).

Încadrat, în urma recomandãrii lui Emma-
nuel de Martonne (un alt nume ilustru al geogra-
fiei), la Institutul Francez de Înalte Studii din
Bucureºti (1924-1927).

Tezã de doctorat cu un subiect privitor la
studiul geomorfologic al întregului masiv al
Munþilor Apuseni.

A revenit în România în anul 1932, devenind
secretar general al Institutului Francez din
Bucureºti (pânã în 1935), apoi al Misiunii
Universitare Franceze în România.

În 1935, la recomandarea lui Emil Racoviþã,
a fost numit succesor al lui George Vâlsan la
Universitatea din Cluj-Napoca, unde a predat
geografia fizicã pânã în 1938, când s-a întors în

Robert Ficheux, 
omul cãruia 
România îi datoreazã
graniþele de azi 

(Nãscut 12 august
1898, Saint-Omer,

Franþa - d. 1 august
2005, Aubagne)
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Franþa.
Între 1927 ºi 1996 a publicat nu mai puþin

de 27 de cãrþi, referitoare toate la România.
Distins cu Ordinul Serviciul Credincios în

grad de Mare Ofiþer, de cãtre preºedintele Emil
Constantinescu, în 1997. 

Douã dintre cãrþile lui Robert Ficheux le dau
ºi azi dureri de cap extremiºtilor unguri: Les
Motzi (Moþii), apãrutã în 1942 ºi Roumains et
minorités ethniques en Transylvanie (Români ºi
minoritãþi etnice în Transilvania), apãrutã în
1990. 

Acestui om, cvasinecunoscut marelui public, România ºi românii îi
datoreazã enorm de mult. Practic, lui Robert Ficheux îi datorãm Marea
Unire de la 1918 ºi existenþa þãrii noastre între frontierele ei de azi. În
loc de explicaþiile cuvenite, citez aici un fragment dintr-un text scris de
etnologul, maestrul în arta culinarã, publicistul ºi scriitorul Radu Anton
Roman, cu mai bine de un deceniu în urmã, care explicã ºi lãmureºte
de ce-i suntem, toþi, pe veci, datori lui Robert Ficheux, mult mai bine
decât o poate face un simplu ziarist de la o foaie de judeþ: „…Cine crede
cã Marea Unire s-a datorat numai Adunãrii Româneºti de la Alba-Iulia
din decembrie 1918 ºi intelectualitãþii greco-catolice, are o viziune
patriotic-idilicã asupra istoriei. Marile puteri victorioase, hotãrâserã,
destul de corect, sã împartã înfrântul ºi destrãmatul Imperiu Austro-
Ungar, dupã criteriile populaþiilor majoritare. Aveau loc recensãminte,
se fãcuserã hãrþi ale tuturor provinciilor imperiale dupã naþionalitãþi, se
pregãtea înfiinþarea de noi þãri ºi frontiere. Ungaria înaintase Parisului,
unde aveau loc negocierile, hãrþi ale Transilvaniei, în care zona mon-
tanã, platourile locuite numai de români din Maramureº, Oaº, Haþeg,
Lãpuº, Apuseni, Nãsãud etc. apãreau ca pustii, fiind dincolo de (aºa-
numita n.r.) creastã militarã, de ce se vedea din vãile accesibile. Într-o
primã variantã, populaþia maghiarã, aglomeratã în oraºe (acolo unde
românilor le era interzis sã se aºeze – n.r.) ºi în satele de câmpie,
apãrea ca majoritarã în Ardeal, cu consecinþele ce ar fi urmat de aici. E
meritul unor misiuni de geografi francezi de-a fi urcat pe toate cãrãrile
transilvane ºi de-a fi inventariat ºi anunþat existenþa unor numeroase
comunitãþi române, acolo unde hãrþile maghiare marcaserã pete albe,
lucru ce a contribuit determinant la decizia marilor puteri de la Trianon
(prin care Transilvania a revenit României – n.r.)”.
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Acele misiuni de geografi francezi, despre care scria regretatul Radu
Anton Roman, au fost conduse de geograful Robert Ficheux. Dacã n-ar
fi existat profesorul Ficheux, azi Transilvania ar fi fost pãmânt
unguresc.

Omul acesta, scria Roman, „fãcuse ºi dãruise istorie ºi geografie
României”. O Românie care, din nefericire, l-a uitat de tot, dupã tre-
cerea sa la cele veºnice, sãvârºitã acum un deceniu. N-am auzit
nicãieri sã se organizeze mãcar un simpozion sau o adunare în memo-
ria sa. Acum, cu prilejul aniversãrii a 117 ani de la naºtere ºi a 10 ani de
la moarte, încercãm sã aducem modestul nostru omagiu personalitãþii
lui Robert Ficheux, sã povestim ºi altora despre cine a fost ºi cât de
mult bine ne-a fãcut acest om, cu speranþa cã anii ce vor veni ºi, poate,
generaþiile de dupã noi, îl vor aºeza la locul ce i se cuvine în istoria
modernã a României.

Articol preluat de pe internet. Postat de Sorin Simion



Sinaia, 25 decembrie 1925

e aº putea sã-þi spun, Carol, fiul meu?
Ce poate sã-i spunã o mamã fiului sãu atunci

când îi strãpunge inima pentru a doua oarã?
Aveai totul: o þarã care avea nevoie de tine, o
muncã mãreaþã înaintea ta, un viitor mare, un
cãmin fermecãtor, o soþie bunã ºi frumoasã, un
copil de adorat, pãrinþi care te iubeau ºi cãrora
ai fi putut sã le fii mâna dreaptã. Pãrinþi care
merg spre bãtrâneþe, care ºi-au dat viaþa pen-
tru o misiune pe care tu trebuia sã o completezi.

Renunþi la toate acestea, le fãrâmi în bucãþi,
le zvârli deoparte ca pe niºte lucruri de aruncat
ºi pentru ce? Încerci sã te înºeli singur, pe noi
ºi pe alþii cu vorbe goale. Le faci imputarea cã
n-au încredere în tine, cã n-au înþelegere pen-
tru nevoile tale omeneºti ºi nu-þi recunosc strã-
duinþele. ªtii cã ai avut mai mult decât þi se
cuvenea din lucrurile bune ale acestei lumi. Ai
avut mai mult decât partea ta de dragoste, de
îngãduinþã, bani, prestigiu, încredere ºi, dacã n-ai
avut încã destul, este fiindcã nu ai voit-o, fiind-
cã ai preferat pe lãudãtorii goi ºi lipitori în locul
celor care, dorindu-þi binele, s-au ridicat în faþa
primejdiei ca sã strige: „Ia seamã!”, pentru cã te
iubeau mult, pentru cã aveau încredere în
viitorul tãu, fiindcã voiau sã facã din tine un om.

Scrisoarea Reginei Maria 
cãtre fiul sãu, Carol al II-lea

C Textul pe care îl
republicãm alãturat a
apãrut la 16 martie
1941, în ziarul
Universul, la 15 ani de
la redactarea lui. 

„Acest document
este un catehism mãreþ
al misiunii unui rege.
Un document uman de
profundã adâncime.
Este, în acelaºi timp,
un act istoric ºi un
monument etic. Acest
document dovedeºte
nu numai puterile
nesfârºite de mamã ale
Marei Regine, dar ºi
cumpãna asprã care a
þinut-o în numele
Dinastiei, în fruntea
destinelor naþionale ºi
a rãspunderii în faþa
istoriei“, scriau cei de la
Universul.
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Care dintre noi nu a fost silit uneori
în viaþã sã asculte raþiunea, sã
urmeze un sfat aspru, sã renunþe
la ceva, sã sacrifice o parte din
cele mai scumpe dorinþe? A iubi
adânc nu înseamnã a merge
orbeºte dupã ceea ce omul poate
sã doreascã într-un moment de
înnebunire. A iubi înseamnã sã
încerci sã þintuieºti pe cel pe care-l
iubeºti în drumul drept, sã încerci
sã-l ajuþi sã trãiascã aºa cum tre-
buie, sã se facã un om de onoare
ºi folositor, sã încerci sã-l încura-
jezi sã accepte partea sa de
durere, ca ºi partea de muncã ºi de
plãcere. Cum þi-am spus-o în ulti-
ma noastrã întâlnire tristã de la
Sinaia, ceea ce nu pot înþelege la
tine este concepþia ta de viaþã.
Care este concepþia ta asupra
datoriei? Asupra dragostei?
Dragostea este pentru tine numai o

îngãduinþã cãtre tine însuþi, numai lãsarea în voia nãvãlirilor de
instincte împinse pânã la dispreþul satisfacerii ºi uitãrii imediate? Nu
este în codul tãu nici o credinþã, nici o stãpânire, nici un sentiment
al datoriei, nici o cinstire a cuvântului dat, nici o mãrginire a moralei,
nici un drum drept pe care sã vrei sã-l urmezi, nimic, absolut nimic?
Nici un ideal, nici un vis al viitorului?

Numai sã te laºi pradã pasiunilor care plutesc în jurul tãu?
Atunci, fiul meu, ai dreptate sã pleci; atunci nu ne putem înþelege.
Vorbim o limbã deosebitã. Atunci, în realitate, nu eºti demn sã fii
aºezat în fruntea altora, sã fii ales ºef al unui popor care are nevoie
de un conducãtor capabil de sacrificii, de un om care sã-l iubeascã
îndeajuns pentru a se învinge pe el însuºi din dragoste pentru
popor. Dacã nu recunoºti nici o datorie, nici o credinþã, nici o obligaþie,
atunci, într-adevãr eºti nedemn sã porþi fãclia. Erai aici folositor la
toate ºi tuturor: erai nãscut pentru o moºtenire glorioasã. ªi acestea

Regina Maria alãturi de primii sãi copii,
Carol ºi Elisabeta, în 1895.

Foto Wikipedia
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toate le arunci oamenilor în faþã. ªi
pentru ce, pentru cine? Erai odatã
un drag copilaº cu pãrul de aur,
bãiatul nostru, bãieþelul þãrii „cel
dintâi nãscut român”, primul lor
copil.

Erai nãdejdea noastrã, comoara
noastrã ºi bucuria viitorului nostru.
Erai ca Mihai, un bãieþaº cu bucle
de aur. ªi l-ai pãrãsit pe Mihai.
Cãtre soþia ta, cãtre mama ta, nu
spui nici un cuvânt. Pentru el nu
trimeþi o îmbrãþiºare. Îl pãrãseºti, îl
azvârli din viaþa ta ºi, odatã cu el,
pe dulcea ta tovarãºã pe care
juraseºi sã o iubeºti, sã o cinsteºti
ºi sã o protejezi. Nici un cuvânt ca
sã ne ceri sã ne ocupãm de el. Nici
un cuvânt ca sã-l apropii de inima
þãrii. A þãrii pe care ai trãdat-o. Nici un cuvânt de iubire sau
recunoºtinþã pentru tatãl tãu care a fost aºa de aproape de moarte
în primãvarã, nimic ca sã micºorezi loviturile groaznice pe care i le-ai
dat laº, în aceste ceasuri pline de primejdie. Nici un cuvânt de
amintire, de iubire, de recunoºtinþã, de fidelitate.

Numai imputãri: cã n-ai fost înþeles ºi cã n-ai fost þinut în seamã.
Carol, fiul meu, aceasta este urarea de despãrþire a mamei tale: ca
sã nu îþi poþi da seama niciodatã cât de hidos este faptul pe care l-ai
sãvârºit ºi în ce chip îngrozitor ºi neomenos ai fãcut ceea ce ai
fãcut. Lumea este mare, sunt mulþi rãtãcitori pe pãmânt, mulþi
nelegiuiþi, fii rãtãcitori. Te duci printre ei. Întoarce-þi privirea, spre
cine ºi cu cine?! Nici eu, mama ta, nu o ºtiu. Crezi cã poate sã fie
pentru tine o fericire adevãratã, chiar dacã pe noi ne pãrãseºti, chipul
pãcatului încoronat în ºuviþe roºii? Am încercat odatã sã te opresc.
Am crezut odatã cã ceva din bãiatul cu pãr de aur trãia încã în tine,
primul meu nãscut, ceva care era ca Mihai de astãzi ºi care ar fi
rãmas în tine, ceva care ar fi putut sã slujeascã aceastã þarã pe care
noi o construim, ceva adevãrat, ceva care sã fi fost încã fiul meu.

Atunci m-am ridicat ca o tigroaicã, apãrându-ºi puiul îndârjitã ºi
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luptând cu o lume plinã de urã, din
dragoste pentru tine, Carol, pentru
cã mai credeam în tine. Astãzi
deschid mâinile amândouã ºi le
gãsesc goale, goale de orice cred-
inþã.

Dacã socoteºti cã viaþa îþi datoreazã
totul ºi cã tu nu-i datorezi nimic în
schimb, atunci, Carol, bãiatul meu,
sã faci mai bine sã pleci. Desigur,
nu eºti demn de misiunea pe care
þi-o încredinþase Dumnezeu. Nu eºti
demn sã fii un om printre oameni.
Nu eºti demn sã fii soþ, pãrinte ºi
fiu. ªi acum, la despãrþire, nu-þi
spun decât atât: Carol, oricât de
nesfârºitã ar fi lumea, inima unei
mame este cu mult mai mare ºi,
chiar sfâºiatã în bucãþi, zdrenþuitã

într-atât cã nu mai este decât o ranã sângerândã, o vei gãsi, încã
bãtând pentru tine, pânã în ultimul ceas. Când vei avea nevoie de
ea, adu-þi aminte de aceasta, Carol, ºi, pentru bãiatul cu ºuviþele de
aur, care a fost altãdatã al meu, te îmbrãþiºez pentru ultima oarã ºi
pe frunte îti dau, Carol, ultimul sãrut de mamã.

Drumurile vieþii sunt
lungi ºi numeroase, Ca-
rol, ºi dacã eu, Regina,
trebuie sã te zvârl din
mine, inima mea te va
aºtepta totuºi la capã-
tul fiecãruia dintre
aceste drumuri, fiindcã,
fiul meu, Carol, cred
cã va veni într-o zi cea-
sul negru când ai sã
plângi singur, pãrãsit
de toþi, aºa cum tu i-ai
pãrãsit pe toþi.
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FUNDAÞIA CORNELIU COPOSU

Creºtin-Democraþia 
în România ºi Europa

Fundaþia Corneliu Coposu în parteneriat cu
Fundaþia Academia Civicã ºi Fundaþia Hanns
Seidel a organizat în cursul anului 2016 un
concurs de eseuri despre refuzul de a tranzacþiona
ideile oglindite în activitatea lui Corneliu
Coposu.

Concursul s-a adresat studenþilor, master-
anzilor ºi doctoranzilor din sistemul universitar
românesc ºi european, în special de la
Facultãþile de Istorie, ªtiinþe Politice, Drept ºi
Jurnalism.

Au fost declarate câºtigãtoare lucrãrile:
Andrei Moraru - Dimensiunea de martir a

lui Corneliu Coposu - Premiul I;
Tudor Viºan-Miu - Seniorul care nu a

negociat principii: democratul, patriotul ºi
monarhistul Corneliu Coposu – Premiul II;

Ana Maria Ruxandra Dima - Onestitate în
vremurile tulburi ale istoriei - Premiul III.

Sperãm cã acest concurs ºi-a atins scopul,
ºi anume de a promova principiile creºtin-
democrate prin creºterea ºi menþinerea intere-
sului tinerilor pentru viaþa ºi activitatea lui
Corneliu Coposu, liderul creºtin-democraþiei
româneºti.



Literatura este bogatã în moduri de a-l descrie pe
Corneliu Coposu, printre care ºi cel de „martir”. Însã, li-
teraturii îi lipseºte o abordare criticã a martiriului lui
Corneliu Coposu, aºa cum contemplarea fenomenului
martiriului în general legat de perioada comunistã este
abia la început în România (Hall 2014, 158). Aºadar,
eseul îºi propune sã analizeze dimensiunea de martir
susþinând teza conform cãreia martiriul lui Corneliu
Coposu este o construcþie socialã compusã din realitatea
suferinþelor îndurate ºi interpretarea societãþii cu privire la
moºtenirea pe care a lãsat-o omul politic. Se clarificã noþi-
unea de martir, se evidenþiazã ideile lui Corneliu Coposu
în legãturã cu doctrina creºtin-democratã, se traseazã
suferinþele psihice ºi fizice ale lui Corneliu Coposu ca
urmare a refuzului de a le tranzacþiona ºi se con-
cluzioneazã prin evidenþierea recunoaºterii la nivel de
societate a jertfei pentru a le apãra. Moartea naturalã
reprezintã culminarea unui martiriu al supravieþuirii, iar
prin recunoaºterea lui la nivel social, capitalul simbolic al
lui Corneliu Coposu devine fundamentul abstractizãrii
acestuia ºi ideilor pe care le-a susþinut. 

1. Despre noþiunea de „martir”1

Noþiunea de „martir” nu are o definiþie fixã în studiile
de specialitate, ridicându-se problema entitãþii care
poate clasifica un sacrificiu ca fiind sau nu martiriu. În
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ANDREI MORARU 

Dimensiunea de
Martir a lui Corneliu
Coposu

Andrei Moraru a
obþinut licenþa în jurna-
lism de la Universitatea
din Worcester (Marea
Britanie) urmatã de o
diplomã de master în
relaþii internaþionale ºi
integrare europeanã de
la ªcoala Naþionalã de
ªtiinþe Politice ºi
Administrative. Este
student în cadrul mas-
terului de politicã ºi
politici europene al
Universitãþii din Leuven
(Belgia).

___________
1 Termenul de „martir” apare la genul masculin. În pofida

utilizãrii acestui gen, cerutã de normele lingvistice de
redactare, un „martir” poate fi în egalã mãsurã o persoanã de
gen feminin sau care se identificã cu un alt gen. 
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lumea secularã contemporanã, ideea de martir îºi reþine validitatea cel puþin ca
metaforã, care cuprinde nobilitatea auto-sacrificiului pentru o cauzã mai înaltã
decât propria persoanã, nefiind exclusivã domeniului religios2 (Flanagan ºi
Jupp, 2014). Încadrarea unui act de auto-sacrificiu în categoria de martir
cuprinde cel puþin trei dimensiuni: aprecieri privind noþiunea de „martir”,
cauzele pentru care a murit martirul ºi moºtenirea pe care generaþiile viitoare
cred cã au primit-o (Connerton, 1989 citat în Flanagan ºi Jupp, 2014, 109). 

Martirul definit în sens abstract este întruchiparea auto-sacrificiului, fie prin
suferinþã extremã, fie prin moarte, pentru un set de valori ºi credinþe. Din punct
de vedere religios, martirii denotã prezenþa Împãrãþiei Cereºti în lume ºi prin
moarte deschid poarta cãtre o lume nouã. Mitul jertfei hristice este
antecedentul mãrturiei transcendenþei ºi a libertãþii vieþii umane întru Duh (Hall,
2014, 152). Altfel spus, prin sacrificiu, martirii acceseazã o dimensiune
spiritualã care ridicã fiinþa umanã ºi care permite contemplarea jertfei lui Iisus
Hristos. Tentativele de înjosire, dezarticulare ºi corectare a fiinþei umane prin
torturã în puºcãriile comuniste, mai ales în cadrul „fenomenului Piteºti”, se
opun acestei înãlþimi spirituale, care devine evidentã în cele mai acerbe
condiþii. Aºadar, auto-sacrificiul este susþinut de dimensiunea spiritualã
transcendentã, în care suferinþa fizicã sau moartea sunt secundare, acþionând
ca mãrturii ale credinþei. Martirul se confruntã cu suferinþa sau moartea într-o
experienþã continuã, unde moartea este momentul adevãrului tuturor
experienþelor traumatice anterioare (Hall, 2014, 153). 

Spre deosebire de tradiþia creºtinilor timpurii care au sãvârºit martirii, actul
lui Corneliu Coposu este opus în formã, dar similar în substanþã. Conform
Recla (2014), martirii creºtini se opuneau culturii ºi monopolului legitim asupra
violenþei a Imperiului Roman, care, prin omorârea acestora, îºi reafirma
suveranitatea. Prin moarte benevolã, martirii creºtini preluau controlul asupra
propriei suveranitãþi ºi ieºeau din cadrul instituþional impus. Motivul pentru care
supravieþuirea ºi suferinþa mai degrabã decât moartea lui Corneliu Coposu
sunt relevante este fiindcã instituþia cãreia setul lui de principii ºi valori se
opune nu încearcã numai afirmarea suveranitãþii, dar pune accentul pe
schimbarea oamenilor, pe „noul om” comunist. Aºadar, în materie de luptã
interioarã, unde avea loc adevãrata luptã simbolicã, supravieþuirea ºi suferinþa
lui Corneliu Coposu este mai reprezentativã decât moartea, pentru cã
suveranitatea sistemului totalitar nu îl înfrânge interior prin violenþa fizicã ºi
simbolicã. 

Pe lângã realitatea suferinþelor sau a morþii, definirea unui martir depinde de
ceea ce rãmâne în urma lui. Spre exemplu, nici în zilele noastre nu sunt
cunoscute numele multor martiri din perioada comunistã, care s-au auto-
______________

2În cazul lui Corneliu Coposu, este vorba despre martiriul politic cu elemente
religioase, având în vedere apropierea dintre principiile sale politice ºi creºtinãtatea,
vezi secþiunea 2. 
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sacrificat pentru credinþele lor. Condiþia suferinþei sau a morþii este insuficientã,
fiindcã martiriul reprezintã un „discurs care creeazã sau menþine o identitate de
grup, prin susþinerea unui reprezentant ideal al comunitãþii, care a ales sau a
fost fãcut sã moarã pentru valorile ei” (Middleton, 2014, 130). Martirul ia fiinþã
în relaþie cu societatea în care a trãit, unde discursul auto-sacrificiului trebuie
sã existe (Middleton, 2014). În creºtinism, acest discurs este central prin mitul
mai sus menþionat al jertfei hristice, iar societatea româneascã este profund
religioasã, aºa cum a fost însuºi Corneliu Coposu. 

Prin urmare, martirul trebuie sã treacã prin suferinþã extremã sau prin
moarte, relativ la cadrul instituþional cãruia i se opune. Suferinþa deschide
drumul cãtre transcendenþã, acþioneazã ca mãrturie a crezului politic, iar
suferinþa creeazã un mare capital simbolic pentru martir. Moartea, ca limitã a
martiriului, sedimenteazã sacrificiul ºi îl ridicã pe martir. Însã, martirul nu are
acces la aceastã asociere, dacã societatea din care se trage ºi pe care o
vizeazã actul de sacrificiu nu îl recunoaºte ca atare. Altfel spus, dacã acest
capital simbolic3 nu genereazã un sentiment de apreciere ºi de recunoaºtere
din partea societãþii, martirul nu este martir. 

2. Doctrina þãrãnistã ºi creºtin-democraþia în România.
Ideile lui Corneliu Coposu 

În cazul lui Corneliu Coposu, martiriul este politic, chiar dacã prin prisma
apartenenþei ideologice ºi credinþei personale are o legãturã intimã cu religia,
iar planurile uneori se suprapun. Spre exemplu, obiectivul principal al manifes-
tului þãrãnist este transcendenþa omului, care s-a menþinut cu variaþii pânã în
perioada contemporanã. Cauzele nobile ale auto-sacrificiului (vezi secþiunea 3)
sunt corelate cu doctrina þãrãnistã creºtin-democratã, cu moralitatea creºtinã
ºi dreptatea socialã. 

Corneliu Coposu a fost profund influenþat de cãtre doctrina þãrãnistã. Pe
linia familialã, tatãl sãu, protopopul greco-catolic Valentin Coposu, a fost
prieten ºi colaborator al lui Iuliu Maniu, liderul Partidului Naþional Român,
responsabil cu unirea Transilvaniei ºi crearea României de la 1918. Pe linie
profesionalã, Corneliu Coposu a activat jurnalistic ºi politic ulterior fuziunii
dintre Partidul Þãrãnesc, condus de Ion Mihalache, ºi Partidul Naþional Român,
care a pus bazele creºtin-democraþiei în România. Acesta a fost mentorat de
cãtre Iuliu Maniu ºi a militat pentru programul politic al noii formaþiuni politice,
Partidul Naþional Þãrãnesc. (Iancu, 2012) 

Unirea celor douã partide a determinat apariþia creºtin-democraþiei în
România, influenþând semnificativ gândirea lui Corneliu Coposu. Odatã cu

______________
3Resursele disponibile unui individ ca urmare a onoarei, prestigiului sau

recunoaºterii, ca element al valorii pe care o deþine într-o societate. 
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apariþia þãrãnimii ca o clasã socialã în Europa de Est, dupã Primul Rãzboi
Mondial, apare doctrina þãrãnistã. Þãrãnimea are „misiunea istoricã” de a
aduce democraþia în Rãsãritul Europei, unde burghezia nu s-a manifestat ca o
forþã împotriva elementelor oligarhice financiare ºi absolutismului politic, care
se confundã cu dezvoltarea capitalismului. Astfel, va putea obþine putere
politicã ºi îºi va putea manifesta interesele, care sunt menþinerea
capitalismului, îmbunãtãþirea mijloacelor de producþie ºi prosperitatea
societãþii. Þãrãnismul proclamã liberarea forþelor omului, desãvârºirea
personalitãþii sale ºi dezrobirea maselor þãrãneºti. (Madgearu, 1923, 65-87)
Partidul Naþional Român este puternic marcat de lupta pentru drepturi a
românilor din Transilvania. Programul acestui partid de cadre subliniazã
importanþa rolului Bisericii, reforma agrarã ºi îmbunãtãþirea educaþiei (Iancu,
2012). Pe lângã imixtiunea acestor idei, curentul filozofic al personalismului
formeazã creºtin-democraþia româneascã. Personalismul prevede respon-
sabilitatea personalã a individului, transcendenþa ca scop ultim al vieþii umane,
demnitatea umanã, omul ca centru al organizãrii sociale ºi libertatea omului de
a-ºi descoperi ºi alege propria vocaþie spiritualã (Iancu, 2012, 141). Aceste idei
se reflectã în programul PNÞCD, influenþat de experienþa comunistã, care
considerã cã realizarea omului se desãvârºeºte pe plan spiritual. 

Influenþele se regãsesc în setul de idei ale lui Corneliu Coposu, care
considera cã PNÞ era un partid pentru toate categoriile sociale, care se
ridicase împotriva corupþiei ºi a abuzurilor, ºi susþinea echilibrul de clasã prin
afirmarea þãrãnimii, „dreptate socialã”. 

„(…) ideea protejãrii categoriilor mai puþin favorizate din societatea
româneascã, ideea compensãrii nedreptãþilor de care a suferit majoritatea
poporului român ºi care, fiind frustratã vreme de secole de drepturile ele-
mentare, trebuia sã fie repusã pe linia de plutire printr-o protecþie special acor-
datã pânã la nivelarea decalajului dintre þãrãnimea românã ºi celelalte categorii
sociale.” (Alexandru, 1996, 31) 

A susþinut cu consecvenþã independenþa, integritatea ºi suveranitatea
naþionalã (PNÞCD, 2008). S-a opus camarilei din jurul regelui Carol al II-lea ºi
tendinþelor sale autoritare, regimului antonescian, pe care îl considera „cel mai
ticãlos regim de teroare cruntã ºi de corupþie neruºinatã din câte au
cãlcat de-a lungul istoriei”, ºi regimului comunist. Nu numai cã aceste forme
de organizare înrobeau þãranii prin proiectele lor politice, dar atentau la
consecvenþa ºi moralitatea vieþii politice. Scopul politicii era „încurajarea ºi
ridicarea moralã ºi materialã a celor sãraci ºi sufleteºte ºi trupeºte” (Pop, 2014,
185), iar oamenii politici trebuiau sã se dedice, în primul rând, þãrii, care era
mai presus de propriile interese, ºi tãriei convingerilor. 

„Principiile nu se negociazã. Concepþiile celor care definesc politica drept un
lanþ de compromisuri, deºi îºi pot gãsi corespondenþe, nu duc nicãieri.
Elementul etic trebuie sã predomine ºi în viaþa politicã. A-þi respecta principiile
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este o condiþie sine qua non a unui
om care vrea sã fie un om politic ºi
nu un politician.” (Corneliu Coposu,
„Principiile nu se negociazã”, Curierul
Naþional, 23 iunie 1992, citat în
Ionescu-Galbeni et al., 1997, 10). 

În ultimã instanþã, a fost adeptul
democraþiei ca formã de guvernare ºi
a principiilor acesteia (PNÞCD,
2008). Pe de o parte, a susþinut mo-
narhia, pluralismul partidelor politice,
o opoziþie puternicã, dialogul între
partidele politice ºi reîntregirea
naþionalã. Pe de altã parte, considera
cã instituþiile democratice trebuie sã
fie susþinute de o „civilizaþie a
democraþiei”, din care minciuna
structuralã istoricã ºi cotidianã nu
face parte: „atâta vreme cât poporul
român nu va cunoaºte adevãrul, nu
este posibilã reconcilierea” (Ionescu-
Galbeni et al., 1997, 121), ºi de
morala creºtinã, ca piatrã de temelie. 

„Învãþãtura creºtinã, prin concep-
þia sa despre om ºi menirea lui, constituie fundamentul etic ºi baza moralã a
politicii responsabile pentru soluþionarea problemelor individuale ºi sociale de
interes comun”. (Corneliu Coposu, „Alternativa de guvernare creºtin
democratã”, 1992, în Ionescu-Galbeni et al., 1997, 10). 

„Ceea ce trebuie sã se înþeleagã prin democraþie este în primul rând
libertatea civicã, pentru care noi luptãm fãrã ºovãire, pe care o apãrãm cu
hotãrâre ºi care cerem sã fie respectatã de cãtre puternicii actualei
vremelnicii.” (Corneliu Coposu, „Libertatea pe care o aºteptãm”, Dreptatea, 21
martie 1946, Ionescu-Galbeni et al., 1997, 41-42). 

Acestor idei le rãmâne fidel în timpul detenþiei ºi ulterior acesteia. Însã, este
important de menþionat cã tendinþa cãtre auto-sacrificiu pentru o cauzã mai
înaltã se regãseºte la Corneliu Coposu înainte de realitatea puºcãriei. A
practicat morala creºtinã înaintea detenþiei ºi a elogiat personalitãþile care s-au
jertfit pentru þara lor. În Alexandru (1996, 195), se observã cã: „Avea o
admiraþie deosebitã pentru toþi amãrâþii sorþii. Nu ºtiu de ce credea el cã fusese
chemat sã lupte pentru ei.” (Alexandru, 1996, 195). 

Scrie cu admiraþie despre idealiºtii ºi martirii istoriei, în special ai României.
Laudã motivul luptei naþionale ºi integritatea, duse pânã la jertfã, în opera sa
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publicisticã. Pentru el, Mihai Viteazul este „cel mai viteaz ºi cel mai glorios
domn al nostru” (Pop, 2014, 162); Horia este „cel mai nãprasnic tribun al
legendelor noastre” (Pop, 2014, 162); Mitropolitul Iacob, cel „(…) care nu s-a
aplecat în faþa domnitorilor corupþi ºi a rãmas un om integru” (Pop, 2014, 163);
Iuliu Maniu, „chintesenþa spiritualitãþii româneºti”, aprins de „idealurile ce-l
cãlãuzesc” ºi pe care nu-l interesau onorurile, averile ºi situaþiile înalte (Pop,
2014, 167-168); Inochentie Micu Klein, care a avut „jertfa de neegalat”, care a
fost „singur împotriva tuturor!” ºi care „a îndurat exilul ºi moartea printre strãini”
(Pop, 2014, 173); Gheorghe ªincai, care a fost „trudit de peregrinãri, proscris
de stãpânire ºi amãrât de prigoanã ºi decepþii” (Pop, 2014, 177); Alexandru
Vaida Voievod, „povestea unei vieþi de muncã ºi jertfã” (Pop, 2014, 180); ºi
Thomas Morus, despre care spune cã „nici un cadavru n-a îndurerat mai tare
istoria poporului englez, decât capul însângerat al sfântului Toma Morus,
martirul dragostei de neam ºi al credinþei în Dumnezeu” (Pop, 2014).
Intransigenþa propriilor principii îl va pune alãturi de aceste personalitãþi, ale
cãror idei le-a admirat din tinereþe. 

3. Suferinþa lui Corneliu Coposu 

Suferinþele la care a fost supus Corneliu Coposu în timpul perioadei
comuniste se pot clasifica cronologic în perioada de detenþie ºi hãrþuirea de
cãtre organismele de stat dupã amnistia din 1964. O a treia dimensiune este
marginalizarea sa post-comunistã prin calomnie ºi ameninþarea siguranþei sale
fizice în timpul mineriadelor. 

În timpul celor 17 ani ºi jumãtate de detenþie, Corneliu Coposu a avut un
circuit penitenciar remarcabil: Ministerul de Interne, Malmaison, Vãcãreºti,
Snagov, Piteºti (înainte de reeducare), Ministerul de Interne, Craiova, Uranus,
Ministerul de Interne, Jilava, Malmaison, Capul Midia, Ghencea, Bragadiru,
Popeºti-Leordeni, Ministerul de Interne, Uranus, Jilava, Gherla,  Sighet, Aiud,
Râmnicu-Sãrat, Ministerul de Interne ºi doi ani de domiciliu forþat la Rubla, în
Bãrãgan. (Pop 2014, 262) De când este arestat, în 14 iulie 1947, pânã când se
emite mandat de arestare pe numele sãu, în 24 decembrie 1954, se aflã în
arest fãrã proces, în baza unui mandat de deþinere de 30 de zile ºi a
contextului pedepsei „administrative” de pânã la 60 de luni (Fulger ºi Zarojanu,
2014, 216). În urma unui proces netransparent, este condamnat la „15 ani de
detenþie grea, confiscarea averii ºi plãtirea cheltuielilor de judecatã” (Pop,
2014, 276) Face recurs de mai multe ori la sentinþa din 16 iulie 1955, însã fãrã
succes (Zarojanu, 2005, 76-82). Ulterior, eliberat în 1962, petrece doi ani de
domiciliu forþat la Rubla. 

Ca deþinut, i s-au cerut informaþii incriminatorii despre sine ºi despre PNÞ,
despre Iuliu Maniu ºi despre colaborarea cu anglo-americanii. Mai mult, i s-a
suprimat exprimarea religioasã, i s-a cerut renunþarea la credinþa sa în
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democraþie ºi falsificarea trecutului istoric. În iulie-august 1947 refuzã sã
divulge informaþii incriminatorii despre PNÞ, ceea ce îi atrage înãsprirea
condiþiilor de detenþie. În august-noiembrie 1947 refuzã sã devinã martor al
acuzãrii în procesul lui Iuliu Maniu, în pofida torturii fizice. Refuzã sã mintã în
cadrul procesului lui Lucreþiu Pãtrãºcanu, motiv pentru care este bãtut în
repetate rânduri. La Capul Midia submineazã superficial activitatea ºantierului
ºi continuã respectarea datinilor religioase, comportament pentru care i se
majoreazã sentinþa cu 24 de luni. În timpul domiciliului forþat de la Rubla, încal-
cã interdicþia de a vorbi despre experienþa sa de detenþie cu prima ocazie.
(Pop, 2014, 254-297) 

Refuzul constant de a ceda în faþa presiunilor fizice ºi psihice atrage dupã
sine nenumãrate pedepse. A fost „insultat, ºantajat, lovit, înjurat, maltratat,
pedepsit cu carcerã severã, lovit cu saci de nisip sau ameninþat cu pistolul”, „a
cunoscut pe propria-i piele toate sistemele barbare practicate de torþionari (…)”
(Pop, 2014, 298), a fost gonit în cerc cu biciul (Fulger ºi Zarojanu, 217). În douã
instanþe a trãit în izolare: în penitenciarul Craiova, unde i-a fost ziditã uºa de la
intrarea în celulã, ºi la Râmnicu Sãrat, în perioada când sistemul torþionar era
la apogeu, unde a petrecut opt ani la carcerã (Pop, 2014). Conform propriilor
mãrturii: 

„Deci, bãtãile pe care le încasam prin sistemele din ce în ce mai
perfecþionate ale securitãþii: bãtaie la tãlpi, bãtaie cu capul în zid, cu pumnii,
bãtaie cu mâinile ºi picioarele încruciºate în aºa fel încât atârni pe o barã cu
capul în jos, (…) sistemul de a fi plasat în pielea goalã într-o celulã în care este
apã pe jos ºi e legatã la curent electric care te zgâlþâie din când în când, în fine,
toate acestea erau niºte metode consfinþite prin care au trecut aproape toþi
deþinuþii politici.” (Alexandru, 1996, 103) 

„Erau fel de fel de maniere de a te teroriza. De pildã, dacã era unul bolnav
de sifilis, îl bãga într-o celulã cu tine ºi atunci suferinþa puºcãriei era îndoitã de
obsesia de a nu te infecta.” (Alexandru, 1996, 108) 

„(…) a cãrui prim gest de contact cu victima era sã o izbeascã cu capul de
zid sau cu fruntea de masa de scris înainte de a-ºi desfãºura competenþa
pugilisticã exercitatã fãrã mãnuºi.” (Coposu, 2014, 526) 

Violenþa fizicã ºi psihicã la care a fost supus, ºi în urma cãreia a refuzat sã
îºi abandoneze principiile semnând declaraþii incriminatoare sau acuzaþii, ºi-au
lãsat amprenta. În timpul anilor de detenþie ºi-a pierdut peste jumãtate din
masa corporalã din cauza alimentaþiei voit slabe în nutritivi, a uitat sã
vorbeascã ºi a suferit de multiple boli, inclusiv de plãmâni. Pe lângã efectele
asupra propriei persoane, refuzul de a colabora cu regimul comunist a creat
dificultãþi pentru surorile ºi pentru mama sa. Acestea ºi-au pierdut locurile de
muncã ºi au trãit în sãrãcie. (Alexandru, 1996) Mai mult, soþia sa a fost
întemniþatã ºi a decedat la scurt timp dupã eliberare, în 1965 (Fulger ºi
Zarojanu, 2014, 226) Aceste forme de suferinþã, directã ºi indirectã, sunt
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similare celor ale martirilor creºtini, care erau supuºi la suferinþã fizicã ºi ale
cãror familii erau marginalizate. 

Faptul cã a rezistat tuturor acestor traume se datoreazã sensului sãu de
viaþã (Frankl, 2008) în forma principiilor sale, credinþa în Dumnezeu ºi morala
creºtinã, precum ºi încrederea în efemeritatea comunismului ºi în împlinirea
obiectivelor sale politice: 

„Mai întâi, credinþa în Dumnezeu, care a fost suportul principal prin care am
depãºit toate vicisitudinile cu care am fost confruntat. În al doilea rând, am avut
o miraculoasã siguranþã în viitor, am avut certitudinea cã nu voi muri în
puºcãrie, cã voi supravieþui ºi voi fi martorul prãbuºirii comunismului.” (Corneliu
Coposu citat în Preafericirea Sa Cardinalul Lucian, 2014, 38) 

Dupã eliberarea din închisoare continuã sã refuze colaborarea cu regimul
comunist ºi are o activitate de disident concentratã pe corectarea adevãrului
istoric. Corneliu Coposu refuzã sã colaboreze cu guvernul Dej în pofida unui
salariu avantajos la ziarul Glasul Patriei, spunându-i liderului comunist: „Dacã
ar fi fost vorba sã le cunosc [binefacerile comunismului] nu îmi mai prãpãdeam
17 ani din viaþã. Eu n-am suferit degeaba. Eu cred în destinul nostru ºi sunt
sigur cã se va întoarce roata ºi atuncea nu accept.” (Pop, 2014, 299) Datoritã
acestui refuz, dar ºi pentru cã este vãzut ca succesorul lui Iuliu Maniu la ºefia
PNÞ-ului, este vizat de planuri de compromitere prin diseminarea informaþiei cã
ar fi fost informator al Securitãþii ºi prin distrugerea imaginii integritãþii lui,
precum ºi acþiunii concertate de intimidare ºi hãrþuire, precum acþiunea
„Himerele” din 1974-1975, în care suferã percheziþii constante la domiciliu
(Pop, 2014). Este þinut permanent în supraveghere: „(…) dacã intram la frizer,
intra ºi agentul, fãrã sã vrea vreun serviciu.” (Alexandru, 1996, 137); considerã
cã nu ar fi trecut mai mult de 10 zile fãrã sã fie chemat sã dea declaraþii. Mai
mult, activitatea sa de disidenþã constã în reînvierea PNÞ-ului între emigranþii
români, comemorarea lui Iuliu Maniu, sprijinul pe care îl acordã istoricilor
naþionali ºi internaþionali ºi tentativele de a face public adevãrul despre 23
august 1944, Iuliu Maniu ºi Familia Regalã în cadrul adunãrilor Asociaþiei de
Istorie Comparativã a Instituþiilor ºi Dreptului din România. (Pop, 2014,  217) În
plus, cercul de cunoscuþi este în permanenþã curtat de cãtre Securitate, care
cãuta sã infiltreze cât mai mulþi informatori în cadrul nucleului PNÞ. Aºadar,
suferinþa continuã în manierã soft, înspre fricã prin minciunã, elemente centrale
ale guvernãrii comuniste. 

„(…) pentru discreditarea celui în cauzã, cu ajutorul reþelei informative vom
difuza în rîndul foºtilor sãi colaboratori apropiaþi din Bucureºti ºi Cluj, faptul cã
este o persoanã descompusã moral, cãreia îi place sã trãiascã în lux, iar
pentru a procura cele necesare, însealã (sic) diferiþi cetãþeni” (Pop, 2014, 228). 

Dupã cãderea lui Nicolae Ceauºescu, urmaºii comunismului luptã pentru
obþinerea puterii. Corneliu Coposu reînvie PNÞ-ul ºi încearcã sã focalizeze
opoziþia democraticã în jurul Convenþiei Democrate Române. Rolul în lupta



anti-comunistã post-revoluþionarã îl face þinta calomniilor ºi ameninþãrilor.
Încearcã sã se adreseze þãrii dupã revoluþie, însã Ion Iliescu ºi Alexandru
Bârlãdeanu se opun. Încearcã sã se opunã consolidãrii FSN ca partid politic
participant la alegeri, însã eºueazã. Este una dintre þintele atacurilor munci-
toreºti ºi mineriadelor, emblematicã în acest sens fiind imaginea lui Petre
Roman, care îl „salveazã” din sediul PNL. Este acuzat cã a încercat sã dea
loviturã de stat în 28 ianuarie 1990 (Pop, 2014, 377-381). Metodele de violenþã
soft se metamorfozeazã ca tactici, dar menþinând ca scop crearea fricii, dezin-
formãrii ºi a urii. Însã, ideile cu care se confruntã rãmân aceleaºi, cu menþiunea
cã doctrina comunistã evolueazã înspre neo-comunism la începutul anilor ’90. 

Militeazã continuu pentru instalarea democraþiei autentice în România, aºa
cum a existat cu intermitenþe în perioada interbelicã, atunci când la guvernare
era Iuliu Maniu, ºi rezistã stoic în faþa propagandei feseniste, pe reprezentanþii
cãreia îi considera „uzurpatorii Revoluþiei” (Tismãneanu, 43). El refuzã
parteneriatul politic cu Ion Iliescu, la fel cum l-a refuzat ºi pe cel cu Gheorghiu-
Dej. 

4. Moºtenirea ºi recunoaºterea martiriului 

Agonia la Spitalul Militar ºi moartea i-au adus lui Corneliu Coposu
transcendenþa în mentalul colectiv. Fie cã este vorba despre el ca simbol
(Patapievici, 2014), fie cã este vorba despre el ca mit (Pavel, 2014), actul
ridicãrii sale deasupra condiþiei umane de cãtre societate reprezintã elementul
concluziv al dimensiunii sale de martir. Acesta nu mai este numai un fost
deþinut, este un reper de moralitate, pãrintele fondator al democraþiei post-
comuniste, „Seniorul” º.a. Prin moarte, capitalul simbolic acumulat în viaþã se
abstractizeazã ºi contrasteazã cu realitãþile sociale ale vremii. El devine „un act
de acuzare viu la adresa unei societãþi ºi a unei naþiuni învinse, care acceptase
în pasivitate, vreme de patruzeci ºi cinci de ani, complicitatea implicitã cu un
sistem criminal ºi imoral” (Pavel, 2014: 64), un ideal normativ de lider care nu
existã în România, liantul cu prosperitatea perioadei interbelice, o pildã de
moralitate, sacrificiu ºi verticalitate º.a. 

„Dimensiunea sa eticã l-a impus ca un necontestat reper ºi simbol al
valorilor esenþiale ale neamului nostru. Autoritatea sa moralã a constituit
coloana vertebralã a structurilor care, din decembrie 1989, au reunit toþi
românii dornici sã scoatã þara din impas. Prin caracterul sãu ferm a impus
respect pânã ºi adversarilor cei mai încrâncenaþi. Viaþa exemplarã a acestui
mare român a fost o pildã pentru toþi cei care l-au cunoscut (…) Dârz ºi demn,
a luptat pânã la sfârºit. Om al datoriei, suflet generos, fidel Þãrii ºi Coroanei,
Corneliu Coposu a trãit prin dãruirea de sine.” (Regele Mihai I citat în Pop,
2014, 425) 

Moartea sa se jeleºte la nivel de mase ºi are aspectul unui ritual social.

3333



Peste 100.000 de oameni participã la înmormântare, în urma valului de
simpatie popularã pe care îl atrage publicitatea din ultimele sale zile (Pop,
2014, 423). Se publicã numeroase articole ºi materiale informative despre
persoana sa. Se dezvoltã organisme în memoria lui, care îl serbeazã cu
regularitate. Populaþia voteazã în favoarea lui Emil Constantinescu la alegerile
din 1996. Moartea sa reprezintã un moment al adevãrului în contextul
României de atunci ºi permite o introspecþie socialã care îl propulseazã în
rândul ideilor. Similar altor martiri, viaþa ºi moartea lui au fost marcate de o
luptã constantã în linia doctrinei creºtin-democrate, cauza nobilã pentru care
ºi-a sacrificat libertatea ºi sãnãtatea. 

„În fond nu e importantã persoana mea, e importantã ideea legatã de
activitatea mea. Dacã aceastã idee triumfã ºi dacã este îmbrãþiºatã de prietenii
mei ºi de opinia publicã, apariþia sau dispariþia mea sunt secundare. Totul este
sã supravieþuiascã o atitudine. Dacã aceasta triumfã, dispariþia mea nu mai e
semnificativã” (Corneliu Coposu, Dreptatea, 14 noiembrie 1995, în Ionescu-
Galbeni et al., 1997, 10). 

5. Concluzie 

Martiriul lui Corneliu Coposu se demonstreazã prin suferinþa sa directã ºi
indirectã, începând cu instaurarea regimului comunist ºi continuând dupã
revoluþia de la 1989, datoritã elementelor comuniste schimbate. Graþie
recunoaºterii publice a adevãrului vieþii sale, odatã cu moartea pãºeºte printre
marile personalitãþi ale României. Este posibil ca, prin recunoaºterea lui,
poporul român sã fi fãcut un prim pas în recunoaºterea sutelor de mii de martiri
ai închisorilor comuniste, pe care nu doar þãrãnismul creºtin-democrat i-ar
putea revendica. 

Specificul martiriului lui Corneliu Coposu este tocmai cã a refuzat sã moarã,
trãind sã continue tradiþia instituþionalã a PNÞ. În faþa unui sistem care îi dorea
exterminarea, Corneliu Coposu s-a ridicat deasupra ºi a ales sã trãiascã în
condiþii aprige pentru ºi graþie principiilor lui. Însã, din pãcate, succesul sãu în
a pune bazele unei continuitãþi politice a fost limitat, date fiind luptele interne
din cadrul PNÞCD ºi cãderea în desuetudine a partidului la începutul anilor
2000. Martiriul sãu galvanizeazã revolta popularã împotriva deficienþelor
oamenilor politici contemporani ºi a sistemului în sens larg, însã s-a dovedit
insuficient în a reconcilia partidul pentru care a suferit aproape douã treimi din
viaþã, precum ºi de a conduce pânã la momentul înscrierii la o democraþie
autenticã în concepþia sa în România. Cu toate acestea, este un reper
normativ impresionant al omului politic, al cãrui nume va dãinui în legãturã cu
vastul plan al democratizãrii României, ºi un martir al doctrinei þãrãniste
creºtin-democrate în faþa totalitarismului. 
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Motto: 
„Calitãþile de cãpetenie ale 

unui om politic sunt: fermitate în concepþii ºi 
refuzul de a tranzacþiona principii.” 

Corneliu Coposu

Corneliu Coposu a fost, în viaþa politicã a României
de dupã anul 1989, unul dintre puþinii oameni de stat
români, alãturi de regele Mihai I, pe care îl cunoscuse
încã din 1927. 

Fiul unui patriot român din Transilvania, cu o
intrare timpurie în politicã.

Nãscut la 20 mai 1914, anul morþii regelui Carol I ºi
al izbucnirii Primului Rãzboi Mondial, era fiul
protopopului Valentin Coposu1, militant pentru
drepturile românilor în Ardeal, deputat reprezentând
ªimleul Silvaniei la Marea Adunare Naþionalã de la Alba
Iulia din 1 decembrie 1918, ºi colaborator apropiat al lui
Iuliu Maniu, unul dintre organizatorii Marii Adunãri, ales
preºedinte al Consiliului Dirigent al Transilvaniei. Tatãl
sãu a murit lângã Blaj în anul 1941, „vânat” de
autoritãþile horthyste în urma Diktat-ului de la Viena din
30 august 1940. Figura tatãlui trebuie sã-l fi influenþat
în mod semnificativ pe fiul sãu, care, asemenea
înaintaºilor, s-a aflat în slujba idealurilor cele mai înalte
ale românilor. „M-am nãscut în Partidul Naþional
Þãrãnesc”, a afirmat Corneliu Coposu într-un interviu
din 1991, chiar dacã partidul numit PNÞ s-a constituit în
19262.

Admis la Facultatea de Drept din Cluj la numai 16
ani, în anul 1930, Corneliu Coposu a reuºit, încã din
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studenþie, sã devinã o voce importantã în mediul
universitar clujean ºi în comunitate, fiind cel care a
organizat, în anul 1933, la 19 ani, filiala Cluj a Partidului
Naþional Þãrãnesc, format în anul 1926 prin fuziunea
Partidului Naþional al românilor ardeleni, condus de
Iuliu Maniu, ºi Partidul Þãrãnesc al românilor regãþeni,
condus de Ion Mihalache3. Meritele lui Corneliu Coposu
ºi abilitãþile sale organizatorice au fost recunoscute prin
alegerea sa ca preºedinte al Tineretului Naþional
Þãrãnesc, în anul 19354. Ales, în acelaºi an, preºedinte
al Uniunii Studenþilor Democraþi din Universitatea Cluj,
a reuºit sã restabileascã controlul democraþilor într-un
centru dominat de aºa-zisa „extremã dreaptã”, aflatã în
ascensiune în jurul miºcãrii legionare5.

Având aceste repere ale activitãþii timpurii, îmi voi
permite sã propun câteva repere ale activitãþii lui
Corneliu Coposu care oglindesc refuzul sãu de „a
tranzacþiona” ideile.

Corneliu Coposu a fost pânã la moarte un
om politic democrat

În cei aproape 51 de ani în care instituþiile
democratice au fost supuse unui continuu asalt, din
februarie 1938 pânã în decembrie 19896, Corneliu
Coposu a rãmas consecvent principiilor democratice
regãsite în constituþiile României din 1866 ºi 1923, care
au stat la baza fondãrii ºi consolidãrii statului român
modern: „Pe linia credinþelor mele ideologice, am militat
în totalul activitãþii mele pentru democraþie ºi dreptate
socialã ºi împotriva fascismului, huliganismului ºi
antisemitismului, susþinând în regimurile de dictaturã
de la 1938-1944 victoria forþelor democratice ºi co-
laborarea armonioasã cu naþionalitãþile conlocuitoare”7.

În timpul statului naþional legionar, Corneliu Coposu
a investigat, alãturi de Iuliu Maniu, dispariþia þãrãnistului
Virgil Madgearu în amiaza zilei de 27 noiembrie 1940.
Primit în audienþã de Horia Sima, comandantul miºcãrii
legionare, Coposu îi prezintã situaþia: „Relatez pe scurt,
stând în picioare, cã Profesorul Virgil Madgearu, fost
ministru, secretar general al Partidului Naþional-
Þãrãnesc, a fost ridicat (...) Nici Ministerul de Interne,
nici Prefectura Poliþiei Capitalei, cu care am luat



legãtura, nu au cunoºtinþã de acest caz. Preºedintele Iuliu Maniu, profund
îngrijorat de soarta prietenului sãu ºi consternat de manierele abuzive ºi
anarhice care s-au pus în practicã, protesteazã ºi cere sã se ia mãsuri pentru
respectarea legalitãþii ºi curmarea abuzurilor (...)”8. În seara acelei zile aflã de
asasinarea profesorului Madgearu lângã Lacul Snagov, în aceeaºi zi cu
profesorul Nicolae Iorga, cândva co-preºedinte al Partidului Naþional (în 1925),
împuºcat în pãdurea Strejnic.

În timpul dictaturii antonesciene, în 20 decembrie 1943, Corneliu Coposu  l-a
vizitat la închisoarea Malmaison pe Petru Groza, om politic procomunist,
viitorul preºedinte al Consiliului de Miniºtri din 1945-1952 sub care a fost creat
ºi consolidat regimul comunist de ocupaþie sovieticã. I-a promis cã Maniu va
interveni pe lângã mareºalul Antonescu pentru eliberarea lui, doleanþã pe care
liderul þãrãnist a expus-o în faþa „Conducãtorului Statului” în 12 ianuarie 19449.
Iatã cum îl descrie Coposu pe Groza: „Era departe de-a avea idei comuniste,
convingerile lui erau fluide, nu avea linie de conduitã ºi era capabil de orice
compromis”10. Aºa cum Iuliu Maniu i-a strâns mâna lui Ion Antonescu, arestat
la 23 august 1944 ºi ulterior capturat de sovietici, dupã audierea sa în procesul
din 1946, dupã execuþia fostului mareºal, Corneliu Coposu a vizitat-o la
locuinþa sa pe doamna Maria Antonescu, mama acestuia11. 

Fiind în închisoare (a fost arestat în 14 iulie 1947, când Siguranþa a descins
la sediul PNÞ12), Corneliu Coposu nu ºi-a schimbat niciodatã discursul politic.
Un raport al Siguranþei consemneazã starea sa de spirit, în 23 iulie 1947:
„Celula Nr. 15. Corneliu Coposu. Foarte calm, foarte bine dispus. I-a spus
agentului de serviciu cã schimbul din seara zilei de 22.VII.1947, de la orele 23
la orele 7 dim., a adormit pe scaun ºi a cãzut jos, lucru ce nu se cade în
exerciþiul funcþiunii. A mai spus agentului cã la cercetãri un domn i-a pus
întrebãri în legãturã cu doctrina marxistã ºi i-a propus sã treacã ºi el l-a
marxism, însã i-a rãspuns cã în România nu se poate aplica aceastã doctrinã,
fiind o þarã agricolã cu peste 82%”13. „Dacã am fost secretarul lui Maniu, nu pot
gândi decât ce gândeam ºi atunci”14, aratã Coposu în 1952. Eliberat, dupã 17
ani ºi jumãtate, în anul 1964, Coposu a fost convocat la Bucureºti de Gheorghe
Gheorghiu-Dej: „mi-a fãcut o propunere aparent generoasã de desolidarizare
de partid ºi de Maniu. Îmi oferea o încadrare foarte promiþãtoare de angajat la
Contenciosul statului. Bineînþeles cã am refuzat aceastã propunere ºi a urmat
sã-mi caut singur o întrebuinþare, prin Oficiul braþelor de muncã”15.

În ultima întâlnire cu Iuliu Maniu, în octombrie 1947, la Malmaison, permisã
de un gardian cu conºtiinþã, acesta i-a spus lui Coposu cã avea certitudinea
morþii în puºcãrie: „Mi-a spus cã dacã voi supravieþui holocaustului comunist,
sã nu lãsãm sã moarã Partidul Naþional Þãrãnesc, care are un trecut glorios ºi
al cãrui viitor reprezintã o necesitate absolutã pentru noua organizare a þãrii
româneºti. ªi sã nu considerãm valabilã desfiinþarea acestui partid de cãtre
armata sovieticã ºi exponenþii sãi, adicã guvernarea comunistã, iar în
momentul când va fi posibil sã îl reconstituim (...)”16. În 21-22 decembrie 1989,
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respectând promisiunea fãcutã,
Corneliu Coposu a refondat Partidul
Naþional Þãrãnesc17, pe care îl
alãturase, încã din 1987, Uniunii
Europene Creºtin-Democrate18. La
11 octombrie 1990, invitat de prim-
ministrul Regatului Unit, Margaret
Thatcher, la Congresul Partidului
Conservator, în calitate de
preºedinte al PNÞCD, Corneliu
Coposu, însoþit, printre alþii, de
doamna Doina Cornea, afirma: „Am
fost desfiinþaþi de armata de
ocupaþie sovieticã ºi ne-am
renãscut în decembrie 1989 prin
sacrificiile a mii de vieþi tinere
româneºti. (aplauze puternice) Re-
voluþia noastrã anticomunistã a fost
câºtigatã de generaþia tânãrã, care
este din nou persecutatã. Aduc
urãrile noastre de bine ºi ale
intregului popor român, care este
împotriva comunismului, dar care
nu se poate pronunþa (...).”19

Pânã la moarte, Corneliu Co-
posu a susþinut integrarea Ro-

mâniei în structurile euro-atlantice: „Este o politicã greºitã sã conteºti niºte
adevãruri pe care occidentalii le cunosc. E mai bine, aºa cum am fãcut noi, sã
solicitãm cu insistenþã încadrarea României în aceste instituþii, luându-se
angajamentul cã, pe parcurs, în mãsura posibilului, se vor îndeplini toate
clauzele (...) De aceeaºi manierã am procedat, de altfel, ºi în ce priveºte
insistenþele pentru acordarea clauzei naþiunii celei mai favorizate de cãtre
Congresul Statelor Unite”20.

Corneliu Coposu a urmãrit cele mai bune interese ale României
Corneliu Coposu a fãcut parte din grupul vizionar care, întemeiat pe opoziþia

partidelor þãrãnist ºi liberal faþã de continuarea rãzboiului alãturi de Germania
dincolo de teritoriul naþional, decisã de generalul Ion Antonescu în iulie 1941,
a pregãtit ºi negociat ieºirea României din rãzboiul antialiat purtat alãturi de
Germania nazistã: „În calitate de secretar politic al lui Iuliu Maniu (1936-1947)
am fost martor al desfãºurãrii evenimentelor preliminare armistiþiului din 1944
ºi al pregãtirii loviturii de stat. L-am însoþit pe preºedintele Partidului Naþional-
Þãrãnesc la întrevederile, întâlnirile ºi discuþiile purtate cu Regele Mihai, cu
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diplomaþi occidentali din Bucureºti, cu conducãtorii partidelor politice anti-
hitleriste ºi anti-dictatoriale, cu generalii români ºi fruntaºii civili angajaþi în
conspiraþia cu grupul de diplomaþi români anti-fasciºti de la Ministerul de
Externe, cu conducãtorii misiunilor aliate, paraºutaþi în þarã, cu radiotelegrafiºtii
britanici. (...) Între 6 septembrie 1940 ºi 21 martie 1944, Iuliu Maniu a adresat
lui Antonescu 14 scrisori de protest, iar Dinu Brãtianu 6, împotriva mãsurilor
administrative ºi a celor cu caracter economic, împotriva restricþiilor civile ºi
politice ºi împotriva continuãrii rãzboiului.”21

„Lovitura de stat de la 23 august, care a salvat þara de la catastrofa totalã,
trebuia sã fie declanºatã exact în momentul în care s-a produs. Ea nu putea fi
realizatã mai înainte ºi nici nu putea fi amânatã pentru mai târziu. (...)
Schimbãrile intervenite în România dupã rãzboi nu pot fi în mod obiectiv
reproºate celor care au pregãtit ºi realizat armistiþiul. Acele schimbãri au fost
ulterioare evenimentului ºi fãrã conexitate directã cu el”, aratã Corneliu
Coposu22. „Credem cã, în mod logic, în vara anului 1944 nu se putea prevedea:
cã faimoasã „Chartã a Atlanticului” (din 12 august 1941) , – care reprezenta
pentru Aliaþi  însãºi justificarea eticã ºi moralã a rãzboiului – nu va fi respectatã,
în privinþa frontierelor încãlcate.”23

Prezent ca ºef de cabinet la Preºedinþia Consiliului de Miniºtri în timpul
guvernãrii generalului Constantin Sãnãtescu, care a decis ºi anunþat ieºirea
României din alianþa cu Germania, a condus rezistenþa contra ofensivei
germane din 24 august 1944 ºi a negociat convenþia de armistiþiu semnatã la
Moscova la 12 septembrie 1944, Corneliu Coposu a constatat o lipsã de
susþinere din partea puterilor aliate pentru menþinerea unui regim democratic
în România: „Delegaþia românã a cerut sã fie înscrisã în convenþie prevederea
(acceptatã la Cairo) ca trupele aliate sã pãrãseascã teritoriul þãrii la încetarea
ostilitãþilor contra Germaniei ºi ca, odatã cu retragerea respectivelor trupe, sã
fie scoase din vigoare toate clauzele (ºase la numãr) legate de prezenþa lor în
România. Cererea a fost întâmpinatã cu refuz. Molotov a declarat cã acest
lucru este de la sine înþeles ºi cã nu este cazul sã fie precizat în textul
convenþiei. Ambasadorul Marii Britanii a þinut sã sublinieze, pe marginea
acestei cereri, cã francezii nu au cerut asigurãri ca trupele anglo-americane sã
pãrãseascã Franþa eliberatã.”24

Corneliu Coposu a susþinut toate eforturile partidelor tradiþionale de a se
opune comunizãrii României sprijinite de regimul de ocupaþie sovietic.
„Obiectivul nostru naþional este o Românie liberã, guvernatã prin suveranitatea
Naþiunii. ªi nu-i român bun acela care pune alte preocupãri înaintea acestui
comandament”25, afirmã Coposu într-un articol din aprilie 1946, în care
prevedea posibilitatea falsificãrii alegerilor de cãtre guvern. Acest lucru s-a
întâmplat pe 19 noiembrie 1946, iar nouã luni mai târziu membrii Partidului
Naþional Þãrãnesc erau arestaþi, iar partidul dizolvat. 

Dupã 1989, Corneliu Coposu a susþinut recuperarea tradiþiei democratice
interbelice: „am insistat pentru repunerea în vigoare a Constituþiei din 1923. Nu
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spun cã ea este idealã pentru zilele noastre, dar este mai bunã decât toate
constituþiile care i-au urmat, inclusiv mai bunã, mai progresistã, mai
democraticã decât Constituþia FDSN-istã, astãzi în vigoare. Sigur cã ea trebuie
amendatã ºi adusã la zi, din cauza evoluþiei situaþiei interne ºi internaþionale”26.

Corneliu Coposu a fost loial Dinastiei ºi Coroanei
La începuturile întemeierii Dinastiei Române ºi a monarhiei româneºti

moderne, Petre Carp a afirmat cã „o dinastie este într-adevãr întemeiatã numai
când þara poate respecta un rege prost”27. În timpul regenþei regelui Mihai I,
Iuliu Maniu, ca Preºedinte al Consiliului de Miniºtri, l-a adus în þarã pe
principele Carol, înlãturat de la succesiune prin actul de la 4 ianuarie 1926.
Înalta Regenþã, reunindu-i pe Patriarhul Miron Cristea, principele Nicolae ºi, din
1929, la propunerea þãrãniºtilor, magistratul Constantin Sãrãþeanu, nu ar fi
putut funcþiona pânã în 1942, când regele Mihai devenea major, la 21 de ani.
Astfel, prim-ministrul Maniu a cãutat sã-l aducã pe principele Carol în Regenþã,
în locul lui Sãrãþeanu, înaintea eventualei urcãri pe tron: „Fãrã experienþa lui
Carol II, opinia publicã ar fi fost permanent frãmântatã de nostalgia
moºtenitorului de tron surghiunit, prilej de permanente convulsiuni”28. Când, în
8 iunie 1930, Parlamentul a decis sã-l punã imediat pe tron pe regele Carol al
II-lea, Maniu, care, la formarea guvernului din 1928, jurase loialitate regelui
Mihai I, ºi-a prezentat demisia. Viitoarele mandate pe care le-a primit, în 13
iunie 1930 ºi în 1932, au fost de scurtã duratã, Maniu nereuºind sã colaboreze
cu noul monarh: „Ar fi fost apt pentru o domnie satisfãcãtoare dacã nu ar fi fost
ros de demonul orgoliului ºi al megalomaniei (...)”, mãrturisea acesta în 1940.29

Iuliu Maniu ºi Partidul Naþional Þãrãnesc nu au pus niciodatã la îndoialã
legitimitatea dinastiei, ci modul de acþiune al regelui Carol al II-lea, care, în 30
martie 1938, a dizolvat partidele politice, înfiinþând unul singur al cãrui
preºedinte devine. În anul 1937, aflându-se în posesia unor documente care
dovedeau solicitarea regelui ca Maniu sã fie implicat în „procesul Skoda”,
Coposu a fost condamnat pentru „lezmajestate” la trei luni ºi – pentru a fi cu
executare – o zi închisoare, perioadã în care a cunoscut-o pe Ana Pauker,
ilegalistã comunistã, al cãrei adversar va deveni în 194430. 

În urma destrãmãrii României Mari prin pierderile teritoriale din 28 iunie, 30
august ºi 7 septembrie 1940, Maniu a purtat discuþii cu generalul Ion An-
tonescu care au dus, în 5 septembrie 1940, la abdicarea regelui Carol al II-lea.
Fiul sãu, Mihai I, a fost proclamat rege, însã posibilitãþile sale de acþiune au fost
extrem de limitate; când, la 22 iunie 1941, România a intrat în Al Doilea Rãzboi
Mondial alãturi de Germania pentru eliberarea Basarabiei, regele a aflat de
acest lucru... la radio. Izolarea monarhului a încetat când, la 24 ianuarie 1942,
cu ocazia recepþiei cavalerilor Ordinului Ferdinand I, a purtat o discuþie cu Iuliu
Maniu ºi Corneliu Coposu privind ieºirea României din rãzboi31. În urma
acestor discuþii   s-a format „grupul de la Buftea”, la care s-au raliat liberalii,
social-democraþii ºi... comuniºtii, care a pregãtit ceea ce a însemnat ieºirea
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României din alianþa cu Germania prin actul de la 23 august 1944, când regele
Mihai I l-a arestat pe mareºalul Antonescu ºi a încredinþat guvernarea
generalului Constantin Sãnãtescu. Maniu a fãcut parte din acest cabinet ca
ministru fãrã portofoliu.

În 1945, revãzându-se în cadrul unei recepþii de la Palatul Regal, Ana
Pauker l-a întrebat pe Coposu: „În 1937 eraþi condamnat pentru lezmajestate,
acum vã vãd în anturajul suveranului. Sã înþeleg cã v-aþi schimbat
convingerile?”. Rãspunsul lui Coposu a fost: „Nu, mi-am schimbat regele”32. În
pofida opreliºtilor din partea guvernului Petru Groza susþinut de ocupaþia
sovieticã, partidele politice „istorice” ºi-au manifestat susþinerea faþã de
monarh, aflat în „greva regalã” din 21 august, prin manifestaþia organizatã de
onomastica suveranului în 8 noiembrie 1945, praznicul Sfinþilor Arhangheli
Mihail ºi Gavril, încheiatã cu brutalizãri din partea forþelor de ordine, arestarea
multor participanþi ºi morþi33. 

În perioada 1946-1947, posibilitãþile de acþiunie ale regelui Mihai I au fost la
fel de limitate ca cele din 1940-1944. Când, în iulie 1947, Iuliu Maniu, Corneliu
Coposu ºi alþi lideri þãrãniºti erau arestaþi, iar în noiembrie condamnaþi,
monarhul nu a putut decât sã priveascã, sfâºiat, cum numele sãu era folosit în
rostirea sentinþei (regele nu putea sã-ºi exercite dreptul la graþiere fãrã contra-
semnãtura ministrului Justiþiei, Lucreþiu Pãtrãºcanu, în baza art. 87 al
Constituþiei din 1923). La 30 decembrie 1947 era forþat sã abdice, printr-o
loviturã de stat, iar republica era proclamatã printr-o fraudã parlamentarã. 

Dupã 1989, Corneliu Coposu a susþinut restaurarea monarhiei
constituþionale, pe care o considera „soluþia recuperãrii României”: „Odatã cu
scãparea noastrã de cripto-comunism, cred cã vom realiza ºi restaurarea unei
normalitãþi în România, care se va putea face prin Monarhie ºi instituþiile
democratice” (interviu cu Sorin Dumitrescu). La 10 mai 1995, în unul dintre
ultimele sale discursuri, cu prilejul lansãrii la sediul UNITER a casetei
„Mântuieºte, Doamne, poporul tãu”, realizatã de doamna Marilena Rotaru,
Seniorul afirma: „Credinþa mea sincerã, pe care o am de când eram mic, ºi cu
care voi trece pe lumea cealaltã, este cã democraþia ºi normalizarea în þara
româneascã se va face numai odatã cu Restaurarea Monarhiei. Trãiascã
Regele!”

Corneliu Coposu a murit la 11 noiembrie 1995. La funeraliile sale din 14
noiembrie a fost difuzat, din iniþiativa doamnei Marilena Rotaru, un mesaj din
partea regelui Mihai I, care nu era primit în þarã la acel moment, fiind
reprezentat la ceremonie de soþia sa, regina Ana, ºi fiica sa, principesa
Margareta. La înmormântarea sa au participat sute de mii de oameni veniþi din
întreaga þarã, emoþia creatã contribuind la victoria Convenþiei Democrate la
alegerile legislative ºi prezidenþiale din 3 ºi 17 noiembrie 1996.

Corneliu Coposu rãmâne un model de om politic. Respectul sãu pentru
instituþiile democratice, patriotismul bine înþeles ºi convingerile sale în
beneficiile recuperãrii ºi pãstrãrii unei tradiþii, precum cea monarhicã, sunt doar
câteva repere ale activitãþii sale remarcabile în viaþa democraticã a României. 
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Generaþia tânãrã se aflã în ipostaza de a cãuta
modele ºi de a încerca sã se identifice cu anumite
personalitãþi a cãror forþã sã o inspire ºi sã-i insufle
tenacitatea necesarã în vederea atingerii þelurilor
propuse. În opinia mea, un astfel de exemplu este
Corneliu Coposu. Debutul în viaþa politicã, colaborarea
cu Iuliu Maniu, perioada detenþiei, filajele Securitãþii,
reafirmarea politicã dupã 1989 ºi remarcarea sa ca un
factor de echilibru pe scena politicã româneascã în anii
tulburi postdecembriºti sunt doar câteva secvenþe care
ne relevã succint activitatea lui Corneliu Coposu. În
actuala societate în care la loc de cinste se aflã mai
degrabã nonvalorile, consider cã este necesarã
prezentarea activitãþii celui care avea sã se opunã cu
îndârjire tranzacþionãrii ideilor ºi care va rãmâne fidel
principiilor democratice ºi normelor morale ale unei
societãþi normale.

Omul al cãrui destin avea sã reprezinte o filã din
istoria neamului românesc în secolul al XX-lea a vãzut
lumina zilei în comuna Bobota, judeþul Sãlaj. Tânãrul
avea sã se nascã într-o familie ai cãrei membri fãceau
parte din Partidul Naþional din Transilvania. Tatãl lui
Corneliu Coposu, Valentin Coposu, a fost deputat al
Marii Adunãri Naþionale de la 1918 din Alba Iulia ºi a
votat pentru Unire. Acesta avea sã fie închis, fiind
acuzat de înaltã trãdare alãturi de mama ºi sora lui Iuliu
Maniu. Mãtuºa lui Corneliu Coposu era nepoata lui
Simion Bãrnuþiu, Elena Bãrnuþiu. Bunicul din partea
mamei era Gavril Vaida de Glod, vãr primar cu
Alexandru Vaida Voievod, exponent al Partidului
Naþional Român1. Descendent al unor predecesori care
s-au remarcat în proiectul de reîntregire naþionalã ºi de
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apãrare a principiilor democratice, tânãrul nu s-a putut sustrage unui destin
care va fi marcat de refuzul de a renega ideile democratice. Creºterea într-un
astfel de mediu ºi, mai ales, apropierea familiei sale de Iuliu Maniu aveau sã
creioneze ºi concepþiile politice ale adolescentului în formare.

A debutat în cariera politicã în cadrul Partidului Naþional Þãrãnesc. Calitãþile
sale l-au ajutat sã se remarce în faþa lui Iuliu Maniu, astfel încât ajunge sã
colaboreze cu acesta încã din timpul liceului. Iniþial tânãrul Corneliu Coposu va
deþine funcþia de ºef de cabinet2. Aceastã perioada avea sã se dovedeascã
una de adevãratã ucenicie, timp în care dobândeºte o importantã experienþã
administrativã, dar ºi una în care a avut ocazia sã cunoascã ºi sã îºi petreacã
timpul alãturi de unii dintre cei mai importanþi membri ai clasei politice din acele
timpuri. Ulterior, va absolvi Facultatea de Drept ºi ªtiinþe de Stat din Cluj, ca în
1934 sã se înscrie la doctorat, purtând titlul de doctor trei ani mai târziu3.
Activitatea sa ca membru de partid nu se remarcã numai prin colaborarea cu
Iuliu Maniu, ci ºi printr-o politicã activã în cadrul organizaþiei de partid din
judeþul Cluj, fiind ales în 1937 preºedinte al Uniunii Studenþilor Democraþi din
Universitatea Cluj ºi preºedinte al Tineretului Naþional Þãrãnesc. Perseverent
ºi luptând cu toatã convingerea  în vederea promovãrii ideilor democratice,
naþional-þãrãniste, Corneliu Coposu va conduce o amplã campanie de
expunere a acestor idei. Activitatea preºedintelui Uniunii Studenþilor
Democraþi, graþie dedicãrii ºi eforturilor depuse, avea sã fie încununatã cu
reuºita transformãrii Centrului Petru Maior, dominat de extrema dreaptã, într-o
organizaþie democraticã. În încercarea de a se opune propagandei realizate de
studenþii de extremã dreaptã, membrii Partidului Naþional Þãrãnesc au primit ºi
ajutorul unor studenþi care simpatizau cu ideile comuniste. Însã, în aceastã
perioadã, comunismul se definea ca un curent profund umanitar, care dorea
estomparea realitãþilor sociale. Chiar dacã a activat într-un mediu deloc strãin
ideilor comuniste, tânãrul Corneliu Coposu nu a aderat niciodatã la doctrina
marxistã. În explicarea acestui fapt, Coposu s-a arãtat foarte recunoscãtor
profesorului sau de economie politicã, care a avut ingeniozitatea de a le revela
studenþilor lacunele doctrinei marxiste4. Incontestabil, în calitatea sa de ºef de
cabinet, Corneliu Coposu a fost permanent în preajma lui Iuliu Maniu, asistând
la unele dintre cele mai importante evenimente la care participa ºi liderul
naþional-þãrãnist. Anii petrecuþi alãturi de Maniu au fost, de altfel, anii
restauraþiei carliste, anii rãzboiului, dar ºi anii utopici ai comunismului. Pe tot
parcursul acestei perioade, apropierea personalã ºi cea profesionalã avea sã
clãdeascã destinele celor doi oameni politici dupã aceeaºi matriþã. Astfel,
neînþelegerile dintre Iuliu Maniu care îºi arãtase ostilitatea faþã de guvernarea
libertinã a regelui Carol al II-lea aveau sã îl implice ºi pe Corneliu Coposu în
procesul Skoda, care nu reprezenta altceva decât materializarea disensiunilor
dintre liderul naþional-þãrãnist ºi rege. Dorinþa expresã a regelui de a-l
discredita public pe Iuliu Maniu prin implicarea unui nepot de-al sau în afacerea
frauduloasã pentru statul român avea sã ducã în cele din urmã la modificarea
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de cãtre un comisar a declaraþiei datã de
cãtre reprezentanul Uzinelor Skoda în
România în timpul procesului intentat în
1937. Modificarea declaraþiei lui Seletzki a
fost însã descoperitã în urma încercãrii unor
grefieri de a vinde actele în vederea obþinerii
unei recompense. Aceste documente au
fost arãtate lui Maniu ºi au fost, de
asemenea, arãtate ºi comisiei parlamentare
de anchetã. Au fost realizate fotocopii care
au fost depuse la dosar, iar originalele au
fost luate de cãtre Corneliu Coposu. La
ieºirea din Parlament Corneliu Coposu este
percheziþionat ºi se gãsesc asupra sa
documentele în cauzã. Este arestat ºi
condamnat pentru „lezmajestate” la douã
luni ºi o zi de închisoare. Acesta este trimis
la închisoarea din Cluj, unde are ocazia sã o
întâlneascã ºi pe Ana Pauker. Corneliu Coposu ºi-a ispãºit pedeapsa în
condiþii foarte bune, având posibilitatea sã îºi procure mâncarea de la
restaurant ºi sã fie servit în propria celulã. De asemenea, avea posibilitatea sã
se plimbe în închisoare ºi sã onoreze în fiecare searã invitaþia la cinã a
directorului închisorii, fost coleg de facultate.

Instabilitatea politicã din anii în care Carol al II-lea instaureazã dictatura
regalã ºi cei în care Legiunea Arhanghelului Mihail, sub diverse forme,
reprezintã un factor de decizie pe scena politicã se resfrânge ºi asupra
activitãþii lui Corneliu Coposu, el fiind fie victima abuzului de putere al organelor
de conducere, fie martorul acestora. În anul 1939, în urma încheierii procesului
de judecatã care urmarea gãsirea vinovãþiilor în cazul atacului îndreptat
împotriva rectorului Universitãþii din Cluj, ªtefan Goangã, acuzatul Ion Pop îi va
oferi avocatului  Ioan Ciobanu câteva note redactate în timpul ºedinþei de
judecatã. Desfãºurând ºi o importantã activitate publicisticã, în calitate de
ziarist, Corneliu Coposu doreºte sã examineze notele primite de avocat. Însã,
percheziþia din 5 februarie în urma cãreia se vor gãsi asupra acestuia notele
invocate mai sus ºi un exemplar al „Memorandumului românilor din
Transilvania”, dar ºi un memoriu care avea drept subiect restauraþia, pamflete
care ridiculizau camarila regalã, secvenþe cenzurate din dezbaterile procesului
Skoda, care aveau sã fie gãsite acasã, i-au adus lui Corneliu Coposu o
condamnare la închisoare de douã luni5. Dupã cum s-a putut observa, în
perioada 1937-1940 Corneliu Coposu a fost permanent în preajma lui Iuliu
Maniu, el fiind secretarul personal al omului politic. Începând cu anul 1940,
Corneliu Coposu va deþine funcþia de secretar politic. În postura de martor, de
aceastã datã, la spectacolul dirijat din exces de zel de cãtre legionari va fi în
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toamna anului 1940, când vor fi asasinate mai multe personalitãþi. Astfel,
Corneliu Coposu este printre primele persoane informate de abuzul de putere
venit din partea legionarilor, care l-au arestat pe Virgil Madgearu. În ciuda
eforturilor susþinute ale lui Iuliu Maniu ºi intervenþiilor repetate ale lui Corneliu
Coposu care i-a contactat pe cei care ar fi putut cere arestarea lui Madgearu,
ºi anume colonelul Roºianu, secretarul general al Ministerului de Interne, ºi
generalul Horia Sima, în vederea cererii unor explicaþii, acestea nu au putut
împiedica asasinarea lui Virgil  Madgearu lângã lacul Snagov6.

Evenimentele aveau sã se precipite ºi România avea sã intre în rãzboiul
înrobitor, însã în tot acest amalgam  de iluzii eliberatoare atât de scump plãtite
de soldaþii români pe frontul de Est, timpul pare sã aºtepte  ca oamenii sã
întreprindã ºi altfel de activitãþi care ies din sfera  îngustã a conflictului armat.
Astfel, în anul 1941, în timpul unei deplasãri la Constanþa, Corneliu Coposu
avea sã o cunoascã pe Arlette Marcovici, fiica generalului Marcovici.  Un an
mai târziu, cei doi se cãsãtoresc.

În timp ce „Marile Puteri” erau principalii actori în iureºul evenimentelor,
politicienii români nu pot face altceva decât sã insiste permanent pe lângã
puterile occidentale ºi sã spere cã acestea vor lua cunoºtinþã de cererile
României ºi, mânate de propriul orgoliu, vor ºi interveni. La data de 5 iulie
1943, Corneliu Coposu îi va trimite o scrisoare deschisã  lui Valer Popp prin
care va critica aspru atitudinea acestuia în conjunctura „arbitrajului” de la
Viena. De asemenea, va participa alãturi de Iuliu Maniu la mai multe vizite cu
alþi politicieni în vederea stabilirii unui armistiþiu cu aliaþii. În noiembrie, se vor
întâlni, în casa lui Corneliu Coposu, Iuliu Maniu ºi Lucreþiu Pãtrãºcanu7.

Dacã pânã  acum am adus în discuþie acþiunile lui Corneliu Coposu în ceea
ce priveºte colaborarea sa cu Iuliu Maniu, este momentul sã ne oprim atenþia
ºi asupra activitãþii sale ce reiese din calitatea de membru al Partidului Naþional
Þãrãnesc. Astfel, în anul 1944, Corneliu Coposu va deveni Preºedintele filialei
Sãlaj a Partidului Naþional Þãrãnesc8. În aceastã poziþie, Corneliu Coposu se
remarcã drept un fin observator al realitãþilor sociale cu care se confruntau
locuitorii Sãlajului.

Desfãºurarea evenimentelor din 1944 conduce spre formularea unei
conculuzii certe ºi anume cã Germania nazistã va fi învinsã. În aceste condiþii,
încã din primãvara  anului 1944, ministrul de Externe al României începe o
timidã acþiune de retragere din conflictul armat. În acest sens fac mai multe
demersuri ºi liderii politici din România, Iuliu Maniu, C.I.C. Brãtianu, Titel
Petrescu ºi Lucreþiu Pãtrãºcanu, semnând la datã de 20 iulie 1944 programul
politic al Blocului Naþional Democrat. În aceastã conjuncturã, lui Corneliu
Coposu i se încredinþeazã depozitarea ºi distribuirea a 2000 de pistoale în
cazul în care Ion Antonescu ar fi  fost înlãturat prin forþã de la conducere9. De
asemenea, el va participa la momentul istoric în care se va transforma ziua de
23 august 1944. Corneliu Coposu evocã evenimentele desfãºurate în ziua de
23 august la care, de altfel, este ºi martor ocular. Astfel, în zorii zilei generalul
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Sãnãtescu ºi colonelul Dãmãceanu îi vor face o ultimã propunere lui Iuliu
Maniu de a deveni prim-ministru al noului guvern. La refuzul categoric al
omului politic, care îºi argumenta decizia prin situaþia cu care se confruntã þara
ºi faptul cã liderii politici nu îºi puteau lua asupra lor deciziile adoptate pe timp
de rãzboi, se propune ca soluþie un guvern compus din militari, care nu vor fi
judecaþi de posteritate datoritã conjuncturii de armistiþiu. Ulterior, Maniu însoþit
de Corneliu Coposu se va îndrepta cãtre Dinu Brãtianu la imobilul din Calea
Dorobanþilor, unde va ajunge ºi Titel Petrescu. Dupã venirea acestora, la
interval de o orã soseºte ºi George Brãtianu, care se înfãþiºa dupã o
întrevedere cu mareºalul Ion Antonescu la Lacul Snagov. Din cele relatate de
George Brãtianu reieºea cã Antonescu era de acord cu ieºirea din rãzboi, însã
dorea în mod expes obþinerea încuviinþãrii germanilor pentru ieºirea României
din conflict, precum ºi semnarea unui memorandum de cãtre Iuliu Maniu ºi
Dinu Brãtianu prin care aceºtia îºi asumau rãspunderea politicã ºi istoricã a
armistiþiului. În faþa ofertei lui Antonescu, liderii politici consimt cã înºtiinþarea
Germaniei nu reprezintã o prioritate, iar armistiþiul trebuie semnat fãrã
amânare. Noi întrevederi cu Antonescu au avut Mihalache ºi George Brãtianu,
însã de aceastã datã Antonescu este iritat de insistenþele acestora ºi îºi
contramandeazã audienþa la rege ºi hotãrãºte plecarea pe frontul din
Transilvania. O nouã deplasare are loc la Palatul ªtirbey, unde Iuliu Maniu ºi
Corneliu  Coposu îl gãsesc pe Niculescu-Buzeºti. În urma expunerii lui Maniu
care rezumã evenimentele din ultimele patru ore, se ajunge la concluzia cã
Antonescu trebuie împiedicat sã ia legãtura cu germanii. La ora 17:00, Iuliu
Maniu este anunþat cã Ion Antonescu ºi Mihai Antonescu au fost arestaþi.
Imediat vor fi oprite legãturile cu Germania. La Bucureºti se instaleazã
guvernul Sãnãtescu10. De remarcat faptul cã relatãrile lui Corneliu Coposu sunt
foarte valoroase în stabilirea faptelor care au avut loc la 23 august, dar mai
mult de atât, pentru a putea vedea care a fost punctul de vedere al
participanþilor la evenimente, analizate din prisma unui contemporan care nu
era strãin de circumstanþele de care au trebuit sã ia seama ºi oamenii politici
în cauzã.

La data de 15 septembrie, în cadrul unei ºedinþe a Consiliului de Miniºtri,
Corneiul Coposu este pus la curent cu dorinþele Moscovei de a-i pune la
conducerea Partidului Comunist Român pe Vasile Luca ºi Ana Pauker.

Pe lângã munca depusã ca om politic, Corneliu Coposu se remarcã ºi ca
ziarist, având ºi o importantã activitate  publicisticã. În conferinþa Þara
Sãlajului, din 22 septembrie 1944, la Sala Dalles, Corneliu Coposu dã dovadã
de un foarte bun spirit de observaþie. Acesta deplânge starea judeþului în urma
abuzurilor sãvârºite de autoritãþi din momentul punerii în aplicare al Dictatului
de la Viena. Din punctul de vedere al lui Corneliu Coposu, prezentul cu care se
confruntã Sãlajul este doar o contrazicere a trecutului glorios. În susþinerea
acestei teze, el aduce în discuþie mai multe argumente: de ordin istoric, care
afirmã întâietatea românilor pe acest teritoriu; de facturã politicã, mare parte a
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idealurilor naþionale au avut drept amfitrioni locuitori ai Sãlajului. Lista
oamenilor de seamã care având fiii acestui þinut este întregitã de Simion
Bãrnuþiu ºi Iuliu Maniu, care s-au remarcat în îndeplinirea proiectului de
reîntregire naþionalã. În încheiere, Corneliu Coposu denunþã cruzimea cu care
au fost trataþi locuitorii Sãlajului în perioada de patru ani de când judeþul a
trecut sub administraþie maghiarã.

În faþã creºterii influenþei Moscovei la Bucureºti, Corneliu Coposu are o ati-
tudine criticã denunþând josniciile la care recurgeau comuniºtii pentru a reuºi
sã preia puterea. În acest sens, apar ºi articolele ªi MADOSZ-ul vrea sã intre
în guvern? sau Ce-i trebuie României? În cazul primului, Corneliu Coposu
doreºte sã demonstreze cã Uniunea Oamenilor Muncii Maghiari din România
este o grupare fãrã un program politic coerent, ci doar o simplã unealtã în
mâinile comuniºtilor. În cazul celui de-al doilea, Corneliu Coposu dã dovadã de
o formidabilã putere de anticipaþie: „Îºi zic patrioþi ºi se intituleazã democraþi,
dar ceea ce vor sã facã cu patria ºi cu democraþia româneascã e preferabil sã
nu aflãm niciodatã…”11.

Anul 1945 va coincide ºi cu anul promovãrii lui Corneliu Coposu, acesta
devenind secretar general adjunct al Partidului Naþional Þãrãnesc. De
asemenea, va face parte ºi din „Organizaþia M” ºi va ocupa funcþia de director
de cabinet al Ministerului Economiei Naþionale în al doilea guvern Sãnãtescu,
din cea din urmã demisionând la 5 martie 1945. Anul 1945 va fi ºi anul în care
personalitãþiile politice româneºti nu pot face altceva decât sã priveascã
stupefiate brutalitatea de care a dat dovadã Moscova, în încercarea de a-ºi
impune propriii reprezentanþi în funcþiile cheie ale statului român. Corneliu
Coposu dã dovadã ºi de aceastã datã de un fin simþ al observaþiei, putând oferi
mai multe informaþii esenþiale în elucidarea evenimentelor premergãtoare
abolirii monarhiei ºi instaurãrii Republicii Populare Române. Interesante, din
punctul meu de vedere, sunt consideraþiile referitoare la personalitatea lui
Petru Groza scoþând la ivealã naivitatea acestuia, care nu a putut sã priveascã
opera comuniºtilor per ansamblu ºi  sã îºi dea seama cã el era un simplu
executant al politicii sovietice. 

Numirea lui Petru Groza prim-ministru, la data de 6 martie 1945, a fost o
dovadã clarã a intenþiilor Moscovei în ceea ce priveºte România. Guvernul, în
fruntea cãruia era Petru Groza, era unul comunist. Din rândul membrilor
acestui guvern fãceau parte ºi reprezentanþi ai Frontului Plugarilor din cadrul
Partidului Naþional Þãrãnesc – Anton Alexandrescu, Partidului Naþional Liberal
– Gheorghe Tãtãrescu. Însã, cum avea sã se observe puþin mai târziu, aceºti
membri nu aveau nici o influenþã în cadrul guvernului ºi au fost înlãturaþi în
scurt timp de cãtre comuniºti. Situaþia dezastruoasã cu care se confrunta
România nu a pãtat ºi onoarea oamenilor cu idei bine înrãdãcinate care
defineau o guvernare democraticã în schimbul noii ideologii comuniste prin
intermediul cãreia s-ar fi putut afirma în urma unor servicii fãcute comuniºtilor.
Un astfel de exemplu este ºi Corneliu Coposu, care nici nu a luat în discuþie

5500



intrarea în rândurile comuniºtilor. Guvernul care avea sã se declare protector
al „democraþiei ºi cuceririlor revoluþionare ale poporului” a lichidat succesiv
libertatea presei, interzicând mai multe publicaþii, printre care avea sã se
numere ºi ziarul „Dreptatea”, a promulgat legea epurãrii aparatului de stat. 

Întâlnirea a peste 50000 de persoane în Piaþa Palatului, din 8 noiembrie
1945, în vederea sãrbãtoririi zilei onomastice a regelui a fost privitã ostil de
cãtre comuniºti care au trimis pentru liniºtirea mulþimii camioane ale Poliþiei ºi
detaºamente înarmate ale comuniºtilor care instigau participanþii la miting.
Manifestaþia monarhiºtilor din 8 noiembrie a fost socotitã de cãtre organele de
conducere drept o acþiune a partidelor politice. Aceastã afirmaþie nu este
întemeiatã, deoarece chiar în ziua de 3 noiembrie 1945, Iuliu Maniu declara la
Clubul Partidului Naþional Þãrãnesc cã de ziua regelui nu se pot face
manifestaþii de partid, dar cã pe membrii partidului, în calitate de cetãþeni, nu îi
poate împiedica nimeni sã participle la manifestaþie. Mai mult, secretarii
generali ai celor douã partide istorice i-au adus la cunoºtinþã ministrului
Internelor faptul cã partidele politice nu organizeazã întâlniri politice de ziua
regelui12. Incidentele din 8 noiembrie au fost folosite drept pretext pentru
operarea a numeroase arestãri ºi pentru deschiderea unei ample anchete în
vederea gãsirii vinovaþilor pentru agitaþia provocatã. Una dintre persoanele
cãreia i se va cere cooperarea în vederea gãsirii vinovaþilor va fi ºi Corneliu
Coposu, care va întocmi o sintezã a evenimentelor la 22 noiembrie. Din
expunerea lui reiese clar încercarea guvernului de a opri desfãºurarea
manifestaþiei. Evenimentele din România au fost examinate cu ocazia
reuniunilor miniºtrilor de Externe ai Marii Britanii, Statelor Unite ale Americii ºi
Uniunii Republicilor Sovietice Socialiste din 11 septembrie - 2 octombrie 1945
ºi 16-26 septembrie 1945. S-a hotãrât reorganizarea guvernului prin includerea
unor reprezentanþi ai Partidului Naþional Liberal ºi Partidului Naþional Þãrãnesc
ºi reorganizarea de alegeri libere. La 31 decembrie-1 ianuarie 1945 a avut loc
vizita unei delegaþii mixte – A.I. Vâºinski (U.R.S.S), Averell Harimann (S.U.A),
Archilbald Clark-Kerr (Marea Britanie) - care le-a adus la cunoºtinþã factorilor
români de hotãrârile luate de cãtre Marile Puteri. Prin decret regal, la data de
6 ianuarie 1946 au fost numiþi, în guvernul Petru Groza, Mihail Romiceanu, din
partea Partidului Naþional Liberal ºi Emil Haþieganu, din partea Partidului
Naþional Þãrãnesc. Greva regalã a încetat, iar peste o lunã, guvernul român a
fost recunoscut de guvernele occidentale. La data de 13 martie 1946, Corneliu
Coposu va primi mandat de înfãþiºare în instanþã în cazul procesului deschis în
urmã incidentelor din 8 noiembrie 1945.

În aceastã periodã, Corneliu Coposu are o efervescentã activitate
publicisticã, redactând mai multe articole, în care denunþã praticile comuniste.
Articolele scrise în acea perioadã ilustreazã foarte bine ºi reacþia acestuia la
metodele folosite de comuniºti pentru a obþine controlul total al puterii. Critica
este durã, având în vedere faptul cã reprezentanþii puterii puneau în aplicare
metode de guvernare care contraveneau tuturor principiilor democratice. În
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articolul Destul, publicat la data de 17 martie 1946, Corneliu Coposu îºi
manifestã indignarea faþã de aºa-zisele deprinderi democratice ale guvernului
care se concretizau în „arestãri, presiuni, bãtãi, devastãri de cluburi, ameninþãri
oficiale, muncitori împuºcaþi, bãtrâni demnitari asasinaþi de adversarii
politici…”13. Corneliu Coposu criticã aspru propaganda comunistã ºi practicile
totalitare care au rolul de a îndoctrina ºi de a sãdi în conºtiinþa oamenilor fricã.
Edificatoare în acest sens este ºi afirmaþia: „poporul nu pândeºte pe uliþi
dosnice cu revolverul încãrcat”14. Pe actorii politici ai acelor vremuri, el îi
numeºte sugestiv  „temperamentali violenþi” care sugereazã instabilitatea
politicã creatã de ei, dar ºi neasumarea rãspunderii pentru faptele sãvârºite.
Analiza realizatã de Corneliu Coposu are ºi accente ironice numind exponenþii
noii clase politice „patrioþi”. Noua „dreptate” instituitã se aflã în opoziþie cu
vechea orânduialã româneascã. „Arhangheli ai dezagregãrii”, noii politicieni,
conduc þara cu paºi frenetici spre anarhie. Articolul se încheie sugestiv prin
exclamaþia retoricã „Destul!”, care ilustreazã iritarea autorului articolului care a
ajuns la saturaþie.

Articolul  Libertatea pe care o aºtepãm, publicat, la data de 31 martie 1946
în „Dreptatea”, surprinde noul sens pe care comuniºtii îl atribuie  cuvântului „li-
bertate”. Astfel, libertatea ajunge sã fie echivalentã cu falsificarea docu-
mentelor, violenþa fizicã, tortura. Conceptul de libertate nu se aplicã nici în
sfera politicã, nici în sfera civilã. Însã, articolul se sfârºeºte într-o notã pozitivã,
sperând la reinstalarea adevãratei libertãþi care va permite fiecãruia sã se
exprime liber ºi sã aleagã modul în care vrea sã trãiascã. Un alt articol
reprezentativ este Datoria guvernului este sã fixeze fãrã amânare data
alegerilor, publicat la datã de 19 aprilie 1946, în care se atrage atenþia asupra
tergiversãrii organizãrii alegerilor libere de cãtre guvern ºi asupra consecinþelor
în cazul prelungirii acestei stãri. Pe aceeaºi temã, necesitatea organizãrii
alegerilor, este realizat ºi articolul De vorbã cu un comunist, publicat în ziarul
„Dreptatea” la 26 mai 1946. Articolul surprinde conversaþia lui Corneliu Coposu
cu un om ale cãrui idei simpatizau cu doctrina comunistã înainte ca interpuºii
Moscovei sã deþinã toate pârghiile puterii. La afirmaþia fireascã a lui Corneliu
Coposu, ºi anume: „Toatã þara este împotriva d-voastrã. Sunteþi odioºi. Toþi vã
urãsc. Toþi vã detestã. Nu veþi realiza nici cinci procente din voturi”, comunistul
rãspunde franc „Este adevãrat cã nu avem popularitate. Recunosc cã
reprezentãm o minoritate politicã neînsemnatã. Dar vom realiza majoritãþi elec-
torale.”15. Referitor la folosirea asasinatelor ºi a teroarei, comunistul afirmã cã
acestea sunt necesare întrucât nu au altfel cum sã se opunã numãrului mare
de simpatizanþi ai vechilor partide politice. Articolul se încheie într-o notã ironicã,
la întrebarea lui Corneliu Coposu, în numele cui vor guverna comuniºtii, inter-
locutorul rãspunde „În numele majoritãþilor pe care le vom… realiza” în condiþi-
ile în care anterior prezentase ºi metoda câºtigãrii acestei majoritãþi, prin
ameninþãri, prin introducerea în partid a unor elemente marginale ale partide-
lor istorice, prin instigarea la violenþã. De remarcat cã scrierile lui Corneliu
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Coposu sunt unele de mare forþã în care într-un limbaj clar ºi adesea cu nuanþe
ironice sau cu un caracter polemic reuºeºte sã surprindã foarte bine criza
politicã, socialã ºi moralã cu care se confrunta România în acea perioadã.

Având acordul tacit al strãinãtãþii, guvernul Petru Groza a dat curs unei
campanii fãrã precedent împotriva opoziþiei. Procesele politice din anii 1946-
1947 doreau exterminarea fizicã a adversarilor politici ai regimului comunist.
Au fost condamnaþi, între alþii, generalul Constantin Voiculescu, guvernatorul
Basarabiei generalul Colotescu. Între 7 ºi 18 mai 1946 în cadrul „procesului
marii trãdãri naþionale” au fost judecaþi ºi condamnaþi la moarte Ion ºi Mihai
Antonescu. În rândul acestor mãsuri s-a înscris ºi promulgarea unei noi legi
electorale. În ceea ce priveºte legea electoralã, Corneliu Coposu a publicat în
ziarul „Dreptatea”, la data de 26 iunie 1946, articolul intitulat Câteva sugestii în
legãturã cu proiectul legii electorale. În acel articol, Corneliu Coposu ia în
discuþie posibilitatea falsificãrii alegerilor, motiv pentru care oferã o lista
minimalã de proceduri care ar trebui sã fie respectate ºi cuprinse în noua lege
electoralã, astfel încât alegerile sã fie libere. Printre acestea se enumerã:
interzicerea de a utiliza în campania electoralã de simboluri care fac trimitere
la Marile Puteri, interdicþia jandarmeriei ºi poliþiei de a face arestãri printre
reprezentanþii partidelor, încãlcând obiectivitatea votului. Bineînþeles cã aceste
principii nu au fost puse în aplicare, iar alegerile din 19 noiembrie 1946 au fost
câºtigate de Blocul Partidelor Democratice care reunea Partidul Comunist
Român, Partidul Social Democrat, Partidul Naþional Liberal – Gheorghe Tãtã-
rescu, Partidul Naþional Þãrãnesc – Anton Alexandrescu, Frontul Plugarilor,
Partidul Naþional Popular. Alegeri proclamate „libere ºi nestingherite” au fost de
fapt grav fraudate, ajungându-se ca Blocul Partidelor Democratice sã câstige
alegerile cu 78,46%. Ulterior, dupã aceste evenimente, Corneliu Coposu va
povesti cu amãrãciune despre alegerile din 19 noiembrie 1946, naþional-
þãrãniºtii confruntându-se cu situaþia de a nu-ºi putea realiza campania
electoralã, deoarece imediat ce îºi anunþau prezenþa într-un judeþ sau oraº,
angajaþi ai jandarmeriei ºi poliþiei erau chemaþi la faþa locului pentru a
împiedica expunerea programului naþional-þãrãnist. Alte exemple care
sugereazã foarte bine modul în care comuniºtii au orchestrat alegerile sunt ºi
notele informative ale Securitãþii. Astfel, din data de 19 noiembrie 1946
dateazã o notã care are drept subiect vizita lui Corneliu Coposu în Sãlaj ºi
demonstraþia acestuia care dovedea cã þãrãniºtilor li s-au furat  50.000 de
voturi, dar ºi cã cei care se aflau în fruntea organizaþiilor  Partidului Naþional
Þãrãnesc ºi al Partidului Naþional Liberal au fost terorizaþi ºi obligaþi sã
demisioneze16. Corneliu Coposu a candidat la alegeri în judeþul Sãlaj, însã nu
a fost ales.

Cum aveau sã dovedescã ºi notele informative ale Securitãþii din perioada
1945-1947, Corneliu Coposu a desfãºurat o intensã activitate care s-a mani-
festat printr-o opoziþie declaratã faþã de cercul comuniºtilor. Informatorii aveau
grijã sã consemneze orice convorbire a acestuia, indiferent cã se desfãºura
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într-un cadru intim sau unul oficial. O notã din 19 mai 1946 ne aduce la
cunoºtinþã o afirmaþie a lui Corneliu Coposu din care reieºea cã naþional-
þãrãniºtii ºi liberalii vor porni o acþiune comunã de protest împotriva arestãrilor
din rândul membrilor partidelor. Luna iulie avea sã fie ultima lunã de libertate a
lui Corneliu Coposu în timpul regimului comunist. Printre ultimele activitãþi ale
acestuia vor fi participarea din 3 iulie 1947 la ultima ºedinþã a conducerii
Partidului Naþional Liberal ºi cea din 11 iulie 1947 la ºedinþa biroului ºi
consiliului de administraþie al ziarului „Dreptatea”17.

Devastarea Clubului Partidului Naþional Þãrãnesc prevestea, din pãcate,
demararea arestãrilor în rândul membrilor  acestui partid. Corneliu Coposu va
fi arestat la 14 iulie „pentru fapte ce intereseazã Siguranþa”. Parcursul
penitenciar al lui Corneliu Coposu va fi urmãtorul: „Ministerul de Interne,
Malmaison, Vãcãreºti, Snagov, Piteºti, Ministerul de Interne, Craiova, Uranus,
Ministerul de Interne, Jilava, Malmaison, Midia, Ghencea, Bragadiru, Popeºti-
Leordeni, Ministerul de Interne, Uranus, Jilava, Gherla, Sighet, Aiud, Râmnicul
Sãrat, Ministerul de Interne, Rubla”18. Timpul petrecut în fiecare închisoare era
dictat de intenþia oficialitãþilor de a-l implica în mai multe procese. La 17 iulie
1947 va fi arestat ºi Iuliu Maniu. Apreciabil este faptul cã, încã din primele zile
ale arestãrii, Corneliu Coposu nu ºi-a pierdut cumpãtul ºi s-a declarat în
continuare un adept al democraþiei ºi totodatã împotriva doctrinei marxiste pe
care o vedea lipsitã de consistenþã. Acest fapt reiese din notele agenþilor de
pazã care descriu comportamentul firesc al lui Corneliu Coposu, precum ºi
ideile acestuia despre marxism ºi despre imposibilitatea aplicãrii lui în
România. La data de 15 iulie 1947 va fi emis un nou mandat de arestare pentru
„uneltire întru distrugerea statului”.

În urma întocmirii celui de-al doilea referat al anchetei se ajunge la
concluzia cã implicarea directã a Partidului Naþional Þãrãnesc în acþiuni care
submineazã ordinea internã a statului nu poate fi doveditã, însã, întrucât
anchetatul dã dovadã de contestare a faptelor care ar putea incrimina
conducãtorii Partidului Naþional Þãrãnesc, se recurge la folosirea unor noi
metode mai dure care sã determine anchetatul sã mãrturiseascã adevãrul.
Metodele pe care le amintea referatul erau reprezentate de tipurile de torturã
ale comuniºtilor printre care se enumerã bãtaia la tãlpi, atârnarea cu capul în
jos, bãtaia cu cearºaful ud, „manejul”, electrocutarea. Pe toatã perioada
detenþiei, comuniºtii l-au supus pe Corneliu Coposu tuturor metodelor de
torturã, exceptând electrocutarea. Învinuit pentru „uneltire împotriva ordinii ºi
siguranþei naþionale”, arestarea este prelungitã cu încã o lunã. 

În ciuda faptului cã se aflã în arest, Corneliu Coposu îºi exprimã în conti-
nuare liber ideile, nelãsându-se intimidat de atrocitatea practicilor comuniste
de anchetã. Astfel, încercarea încrâncenatã a comuniºtilor de a le atribui
naþional-þãrãniºtilor implicarea în activitãþi distructive nu a primit curs din partea
lui Corneliu Coposu, acesta  pãstrându-ºi obiectivitatea în relatãrile sale. Un
astfel de text este ºi declaraþia din 18 septembrie 1947, în care cu accente iro-
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nice pe alocuri explicã faptul cã intenþia partidului de a înlãtura guvernul comu-
nist de la guvernare este nefondatã, deoarece partidul era privat de posibili-
tatea de a organiza întâlniri, de a desfãºura propagandã. Comportamentul
demn al lui Corneliu Coposu este sugerat pe parcursul întregii declaraþii, însã
o frazã cu adevãrat curajoasã, care ascunde ºi o acuzaþie camuflatã la adresa
practicilor comuniste, este urmãtoarea: „Partidul Naþional Þãrãnesc ºi condu-
cerea lui, dupã cea mai bunã cunoºtinþã a mea, nu s-a gândit sã uzeze de
mijloace ilegale, teroriste sau violente, în activitatea sa politicã”19. În luna
octombrie a anului 1947, în timp ce este la Malmaison, Corneliu Coposu aflã
cã Iuliu Maniu se aflã într-o celulã alãturatã ºi reuºeºte sã aibã o întrevedere
de câteva minute cu el în timpul cãreia acesta îi va spune: „ºtiu cã voi muri în
închisoare, voi care veþi supravieþui aveþi grijã sã nu lãsaþi sã moarã partidul ºi
asiguraþi-i continuitatea, dacã vor fi vremuri care sã permitã acest lucru. ªi nu
uita cã am obligaþia moralã, ca executor testamentar, sã aduc în þarã ose-
mintele lui Titulescu”20.

Pe tot parcursul detenþiei, Corneliu Coposu a rãmas fidel principiilor demo-
cratice ºi s-a opus degradãrii morale. Ilustrativã în susþinerea acestei afirmaþii
este ºi toamna anului 1947, când anchetatorii au vrut sã-l transforme în martor
al acuzãrii. În cuda expunerii unor oferte avantajoase ºi presiunii constante,
Corneliu Coposu a refuzat în mod categoric sã mintã ºi astfel sã devinã dela-
tor.

Inepþia celor care trebuiau sã punã în aplicare ordinele forurilor conducã-
toare atinge apogeul în timpul detenþiei în penitenciarul din Craiova. La un
moment dat, comandantul închisorii, care era un fost muncitor ºi un executant
frenetic al ordinelor, a primit sarcina de a-i izola total pe Corneliu Coposu ºi Ion
Hudiþã. Gândindu-se cum poate pune ordinul în aplicare, ajunge la concluzia
cã trebuie sã zideascã uºa. Prin urmare, lui Corneliu Coposu îi va fi ziditã uºa
celulei timp de 8 luni, pânã la vizita generalului Sepeanu care a ordonat ime-
diat spargerea zidului21.  

Dupã cum am putut observa ºi în enumerarea de mai sus, parcursul prin
închisori al lui Corneliu Coposu a fost unul întortochiat, marcat de mai multe
transferuri. Pe data de 14 noiembrie 1950 se va emite pe numele lui Corneliu
Coposu un act de transfer la „Unitatea de Muncã nr. 1 Cap Midia”. La canalul
Dunãre-Marea Neagrã, Corneliu Coposu va lucra în condiþii ce nu asigurau
protecþia muncii, punându-i-se viaþa în pericol. Însã trebuie sã admitem cã în
condiþii deplorabile s-au desfãºurat ºi anii de detenþie, prizonierii fiind subnutriþi
ºi maltrataþi. Pe tot parcursul perioadei petrecute la Midia, Corneliu Coposu a
rezistat muncii istovitoare, la un moment dat, un comandant într-o notã
informativã chiar afirmând: „dintre toþi numai Coposu munceºte. Ce gândeºte
el nu mã intereseazã, sunt alþii pentru acest lucru, sunt însã mulþumit cã
munceºte”. Comentariul lui Corneliu Coposu este ilustrativ pentru a oglindii
refuzul de a tranzacþiona ideile, nepãrãsind valorile democratice ºi rãmânând
fidel doctrinei naþional-þãrãniste. Vechea concepþie politicã nu a fost alteratã de
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brutalitatea comunistã: „Ce gândesc eu, ºtiu ei. Dacã am fost secretarul lui
Maniu nu pot gândi decât ce gândeam ºi atunci”22. Demnitatea de care a dat
dovadã Corneliu Coposu s-a rãsfrânt ºi asupra modului în care ºi-a tratat
delatorii, acesta nerecurgând la acte rãzbunãtoare sau la acuzaþii directe. De
altfel, Corneliu Coposu afirmã cã oamenii din puºcãrii nu ar trebui judecaþi
pentru faptele lor din timpul detenþiei, întrucât foamea fãcea ravagii, iar
brutalitatea gardienilor genera întoarcerea omului la instinctele animale. În
perioada petrecutã la Midia Corneliu Coposu a fost ºi subiectul unei anchete
informative, care avea drept scop urmãrirea comportamentului, gesturilor
deþinutului. În urma acestei anchete care avea drept informatori alþi deþinuþi i
s-a atribuit lui Corneliu Coposu calitatea de instigator ºi s-a decis transferul la
un penitenciar cu regimul cel mai sever.

În ultima perioadã a detenþiei Corneliu Coposu a fost închis la Râmnicu
Sãrat, cea mai durã dintre închisori, dupã cum avea sã opineze chiar Corneliu
Coposu. El fãcea parte din ultimii patru supravieþuitori naþional-þãrãniºti
încarceraþi pentru aºa-zise crime politice. Corneliu Coposu a stat în închisoare
cincisprezece ani, dintre care opt fãrã proces ºi ºapte în urma unui proces. În
ciuda severei degradãri fizice, ajungând de la 114 kg, câte avea în momentul
arestãrii, la 51 de kg, judecata ºi-a pãstrat-o intactã. Acest lucru a fost posibil
în lungile perioade de izolare prin nenumãrate exerciþii de matematicã ºi prin
numeroase poezii realizate mental. La data de 9 iulie 1962, Corneliu Coposu
va fi eliberat din penitenciarul Râmnicu Sãrat ºi i se va stabili domiciliu forþat în
comunã Rubla23. Intervalul de timp petrecut la Rubla se va dovedi unul de
tranziþie absolut necesar lui Corneliu Coposu, pentru a se reintegra în
societate. Chiar dacã nu putea pãrãsi comuna, putea sã-ºi primeascã familia,
sã munceascã în aer liber, fie în domeniul agricol, fie în construcþii, sã se
bucure de o relativã libertate, agenþii care trebuiau sã asigure supravegherea
alegând sã pãstreze o oarecare distanþã. Bineînþeles, cã aceste noi posibilitãþi
nu echivalau cu normalitatea, însã însemnau foarte mult dupã un regim total
de restricþie. În rãstimpul petrecut în Rubla singurul act de identitate al lui
Corneliu Coposu avea sã fie fiºa de eliberare. Decizia de ridicare a domiciliului
obligatoriu este emisã la datã de 14 martie 1964. Corneliu Coposu va locui la
Bucureºti pe Calea Dudeºti, nr. 86.

În timpul ºederii la Rubla Corneliu Coposu a fost înconjurat ºi de mai mulþi
informatori. Nota agentului Eugen Stãnescu este foarte importantã pentru a
surprinde comportamentul ºi ideile pe care le expunea Corneliu Coposu. Astfel,
agentul consemneazã faptul cã cel supravegheat a dat dovadã de o
comportare demnã ºi se bucurã de un anumit prestigiu printre foºtii deþinuþi,
„Nu se preocupã de bârfa cronicã din sat”, îºi pãstreazã viu interesul pentru
evenimentele care se desfãºoarã în acel moment ºi încearcã sã îi animeze ºi
pe ceilalþi foºti naþional-þãrãniºti. Coposu nu pãrãseºte nici un moment vechile
sale considerente politice ºi încearcã sã gãseascã în fiecare eveniment o
licãrire de speranþã care ar putea sã prevesteascã lichidarea lagãrului
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comunist. În aprilie 1964 este eliberatã ºi Arlette Coposu, aceasta împreunã cu
Corneliu Coposu vor locui în Bucureºti cu toatã  familia. O altã notã
informativã, din 22 aprilie 1964, consemneazã: „Corneliu Coposu discutã cu
elemente ce au deþinut funcþii în Partidul Naþional Þãrãnesc ºi (…) le duce
anumite ºtiri pe care le comenteazã în mod duºmãnos”24 care ne conduce la
formularea aceleiaºi teze, ca cea enunþatã anterior.

La 12 mai 1964, Corneliu Coposu va fi angajat la Întreprinderea de
Construcþii Montaj ca muncitor la Atelierul de Confecþii Metalice25. Acesta avea
sã mãrturiseascã cã îºi doreºte sã se integreze din nou în societate, sã se
angajeze. Nu tinde sã devinã din nou funcþionar sau sã exercite profesia de
avocat, întrucât, afirmã, nu îºi doreºte sã fie din nou implicat în necazuri.
Corneliu Coposu îºi dã seama cã în ciuda simþitei degajãri din partea comu-
niºtilor, foºtii membri ai partidelor politice vor continua sã fie urmãriþi.

Imediat dupã revenirea în Bucureºti, este chemat în audienþã la Gheorghe
Gheorghiu-Dej care se disculpã pentru închisorile comuniste astfel: „N-am
putut face nimic, pentru cã ruºii ne-au dirijat tot timpul”. Drept despãgubire îi
oferã un post de juris-consult la Consiliul de Stat, primind un salariu exorbitant.
Corneliu Coposu a refuzat fãrã sã stea pe gânduri ºi astfel nu a acceptat
„binefacerea” liderului comunist, care avea perfidia sã creadã cã un suflet care
suferise atât de mult în urma programului torþionar promovat de comuniºti se
va lãsa ispitit de oferta venitã tocmai din partea rãufãcãtorilor sãi. Aceastã
conduitã va fi consemnatã ºi de cãtre un informator cãruia Arlette Coposu fãrã
sã ºtie îi fãcuse câteva destãinuiri: „Este greu, dar Puiu nu vrea sã accepte
anumite oferte care i s-au fãcut în schimbul unor servicii cerute, cãci prea mult
a suferit în trecut. Puiu este demn”26. În mai 1965, Corneliu Coposu va afla
rãvãºitoarea veste cã soþia sa este diagnosticatã cu cancer. Aceasta va înceta
din viaþã la 27 decembrie.

Evenimentele din Cehoslovacia din anul 1968 îi oferã lui Corneliu Coposu
un punct de referinþã pentru ideile pe care le nutrea ºi anume cã lagãrul
comunist se va prãbuºi sub propria încremenire ideologicã ºi economicã.
Propunerile repetate ale diferiþilor ziariºti de a colabora cu diferite publicaþii
care proslãveau Partidul Comunist sunt respinse vehement. Devotat în
continuare programului politic naþional-þãrãnist, el nu concepea posibilitatea sã
participe la discreditarea foºtilor membri ai Partidului Naþional Þãrãnesc.
Filajele Securitãþii constatã cã fostul deþinut se bucurã de o mare popularitate
în rândurile foºtilor membri de partid ºi îl vãd ca un om incoruptibil ºi viitor
conducãtor al partidului.

Pânã la anul eliberator 1989, Corneliu Coposu a fost permanent hãrþuit de
cãtre Securitate, deranjat de agenþii de urmãrire. Poziþia lui Corneliu Coposu,
conform aprecierii lui Constantin Ticu Dumitrescu referitoare la Securitate, este
urmãtoarea: „Coposu cu structura sa de ardelean, când îl oprea pe stradã un
securist, zicea: No, domnule, ce-i? – Ce-aþi fãcut ieri? – Pãi, nu ºtiþi, nu m-aþi
urmãrit? – Puteþi sã scrieþi ce-aþi fãcut? – Pãi, de ce sã nu scriu? ªi scria: În
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ziua cutare m-am plimbat pe strada cutare ºi m-am întâlnit cu cutare, cu care
am vorbit despre medicamente”27. Notele informative ale securiºtilor scot la
ivealã ºi modul onest în care Corneliu Coposu dacã ar avea posibilitatea ar
acþiona: o propagandã înþeleaptã se realizeazã cu ajutorul argumentelor ºi este
întãritã de dovezi ºi documente.

Libertatea individualã ºi dreptul la libera circulaþie al individului, libertatea
conºtiinþei, de exprimare, a informaþiei, inviolabilitatea domiciliului ºi secretul
corespondenþei sunt doar câteva din drepturile fundamentale ale omului care
au fost flagrant încãlcate lui Corneliu Coposu, în perioada comunistã. De multe
ori, Corneliu Coposu ºi cei cu care obiºnuia sã vorbeascã fãceau precizãri în
scrisorile pe care le expediau referitoare la data emiterii scrisorii ºi data primirii,
dar ºi la lipsa anumitor fotografii sau a altor obiecte confiscate de securiºti ºi,
astfel, neajunse la destinatar. Singurul moment în toatã perioada comunistã în
care sunt dezbãtute evenimentele din august 1944 vor avea loc la 18
decembrie 1981. Acest lucru se va desfãºura la sediul „Asociaþiei de Drept
Internaþional ºi Relaþii Internaþionale” ºi printre invitaþii la dezbatere se vor afla
ºi membrii fostelor partide istorice. Cu acest prilej Corneliu Coposu afirmã cã
naþional-þãrãniºtii erau la curent cu schimbãrile de atitudine ale Aliaþilor în ceea
ce privea situaþia României, dispunând de trei aparate emisie-recepþie. De
asemenea, va povesti ºi despre anii detenþiei în care a fost torturat. Discuþia
liberã a avut drept consecinþe demararea mai multor anchete ºi realizarea mai
multor interogatorii din partea Securitãþii28.

Integritatea lui Corneliu Coposu este doveditã ºi de declaraþiile pe care le
fãcea Securitãþii despre apropiaþii sãi, el oferindu-le informaþii banale, care
ieºeau din sfera politicã ºi nu le aduceau celor în cauzã niciun prejudiciu. Un
exemplu al unei astfel de declaraþii este ºi cea datã la 27 mai 1982 prin care
Coposu „divulgã” urmãtoarele despre Gheorghe Mocanu: „Mi-a relatat
programul lui de vizitare a muzeelor ºi monumentelor într-o vizitã în
strãinãtate”29.

Critica lui Corneliu Coposu care se referã la modalitatea prin care Marea
Adunare Naþionalã ºi Consiliile Populare au fost alese în timpul alegerilor din
1985 nu întârzie sã aparã. De asemenea, denunþã ºi falsa afiºatã legalitate a
alegerilor în cazul desemnãrii preºedintelui Republicii Socialiste Române30.
Indignarea lui Corneliu Coposu vizavi de simulacrul alegerilor este consemnatã
de cãtre informatorii Securitãþii. Corneliu Coposu  rãmâne credincios sistemului
democratic de guvernare ºi nu admite punerea în aplicare a practicilor
totalitare în conducerea statului. Considerându-l o persoanã extrem de
importantã, fiind supravieþuitorul cu cel mai mare grad din fosta conducere a
Partidului Naþional Þãrãnesc, Securitatea a considerat necesarã filarea unui
numãr impresionant de persoane, acestea de multe ori fiind persoane
necunoscute pentru Corneliu Coposu cu care nu întreþinea nici un fel de relaþii.

În anul 1987 Corneliu Coposu a luat hotãrârea de a adera la Uniunea
Europeanã Creºtin Democratã. Acest lucru a fost posibil cu ocazia vizitei în
România a Vicepreºedintelui Uniunii, Jean Marie Doyer. La cererea lui
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Corneliu Coposu aderarea nu a fost fãcutã publicã, datoritã contextului politic
existent în acea vreme în România. Uniunea Europeanã Creºtin Democratã
avea ca ideologie creºtin-democraþia. Aceasta se declara adepta
individualismului ºi demnitãþii individului. Potrivit viziunii creºtine, omul nu este
exponentul clasei sociale, ci se remarcã prin trãsãturi, gânduri proprii care îl
definesc ca om31. În baza acestei viziuni principiile acestei ideologii sunt
promovarea democraþiei liberale, a principiilor statului de drept ºi a economiei
de piaþã32. 

În perioada 1987-1988, prin intermediul corespondenþei, Corneliu Coposu
este pus la curent cu vãdita rãcealã a occidentalilor în ceea ce priveºte
chestiunea României, aceºtia preocupându-se de politica internaþionalã ºi din
acest motiv fiind interesaþi de pãstrarea unor bune relaþii cu Uniunea Sovieticã.
De asemenea, i se aduce la cunoºtinþã ºi izolarea politicã în care se aflã
România pe plan internaþional ºi, totodatã, ºi impulsurile revizioniste ale
ungurilor. Într-o scrisoare redactatã la data de 28 aprilie 1988, adresatã
domnului Macarescu, Corneliu Coposu îºi prezintã dezamãgirea faþã de cei
care se aflau în diaspora ºi care nu au reuºit sã se coalizeze într-o singurã
forþã care sã lupte pentru cauza româneascã. La 30 decembrie 1988, Corneliu
Coposu primeºte o scrisoare de la Georges Serdici, prin care îl înºtiinþeazã de
intenþia sa de a-i trimite lui Mihail Gorbaciov o scrisoare deschisã prin care îi
va expune situaþia din România.

Anul 1989 avea sã aducã în sfârºit dislocarea blocului comunist, care în faþa
încremenirii sociale ºi economice în care se gãsea cufundat a încercat  o
ultimã manevrã de redresare, prin punerea în aplicare a programelor Glasnost
ºi Perestroika. Cu ocazia Congresului de Istorie din anul 1989 din Franþa, sunt
informaþi ºi membrii diasporei, prin Dan Amedeo Lãzãrescu, de intenþiile lui
Gorbaciov de a schimba liderii þãrilor Est-Europene33. La data de 12 decembrie
1989, Corneliu Coposu va fi arestat ºi anchetat ultima datã. Motivul arestãrii
este reprezentat de banii trimiºi în þarã de cãtre Ion Raþiu foºtilor camarazi. În
rãstimpul regimului comunist, de la eliberarea din 1962, Corneliu Coposu
fusese subiectul a peste douãzeci ºi ºapte de percheziþii ºi nenumãrate
convocãri la Securitate.

Declanºarea Revoluþiei la Bucureºti nu l-a luat prin surprindere pe Corneliu
Coposu, acesta acþionând energic în vederea restabilirii vechilor principii
democratice care îi erau strãine þãrii de aproape o jumãtate de secol.
Participarea la evenimente a lui Corneliu Coposu va fi promptã: la 21-22
decembrie  va elabora Apelul Partidului Naþional Þãrãnesc Creºtin Democrat,
deplasarea în Piaþã Universitãþii, la Televiziune. Încercarea lui Corneliu Coposu
de a avea o întrevedere cu Ion Iliescu nu a fost fructificatã, întrucât Ion Iliescu
îºi luase toate mãsurile de siguranþã: metroul nu oprea în faþa Televiziunii,
accesul în strãzile vecine clãdirii era blocat, focuri de armã erau trase în
clãdirile din preajma Televiziunii. În acest context se ridica un semn de
întrebare firesc: în ce mãsurã revoluþia îºi mai pãstreazã caracterul
democratic?
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În perioada imediat urmãtoare, Corneliu Coposu acþioneazã în vederea
reorganizãrii partidului. Prima întâlnire a naþional-þãrãniºtilor a avut loc în Casa
Memorialã Nicolae Titulescu. La 8 iunie 1990 este anunþatã reînfiinþarea
oficialã a Partidului Naþional Þãrãnesc Creºtin Democrat al cãrui preºedinte
este Corneliu Coposu.

În ciuda promisiunilor fãcute de Frontul Salvãrii Naþionale cã acesta nu va
participa la alegeri  ºi va constitui doar garantul libertãþii ºi al ordinii în rãstimpul
scurs de la revoluþie ºi alegeri, Frontul Salvãrii Naþionale îºi va anunþa
candidatura la alegeri. În urma acestei decizii, în Piaþa Victoriei au loc mai
multe proteste, care au oferit un prilej bun desfãºurãrii minerilor la Bucureºti.
Mineriadele s-au dovedit a nu fi altceva decât o practicã comunistã prin care
se urmãrea intimidarea populaþiei ºi în acest fel acceptarea de cãtre factorii de
putere coalizaþi în jurul lui Ion Iliescu a instaurãrii Frontului Salvãrii Naþionale la
putere. În timpul acestor demonstraþii lui Corneliu Coposu i se aduc grave
injurii, iar populaþia este dezinformatã cu privire la activitatea acestuia.

Chiar dacã se declara faptul cã în România se dorea instaurarea unui regim
de guvernare democratic, acesta îmbrãþiºa cu simpatie vechile practici
comuniste, aºa încât alegerile din 1990 s-au dovedit a fi un adevãrat simulacru,
procentele care urmau a fi obþinute de fiecare partid în timpul alegerilor fiind
stabilite cu mult înainte. Presiunea exercitatã de cãtre mineri în capitalã,
precum ºi deschiderea focului în pieþe publice, dar ºi atacurile împotriva
liderilor opoziþiei aveau sã creeze grave sincope ale democraþiei firav instalate.
Se pare cã atât pentru simpatizanþii acestuia, cât ºi pentru opozanti, Corneliu
Coposu reprezenta liderul nedeclarat al opoziþiei, motiv pentru care membrii
Frontului Salvãrii Naþionale au încercat sã realizeze permanent discreditarea
publicã a acestuia. Lupta înverºunatã a membrilor FSN în frunte cu Ion Iliescu
se poate explica prin adevãratul simbol al democraþiei pe care îl întruchipa
Corneliu Coposu, fiind o rãmãºiþã vie a unui partid cu o mare adeziune în
rândul maselor în anii interbelici, un supravieþuitor al ororilor comuniste.

Adversitatea opozanþilor politici nu îl intimideazã pe Corneliu Coposu ºi
acesta îºi continuã lupta care avea drept scop instaurarea unui stat de drept.
Astfel, la 6 mai 1991 în cadrul convorbirii de la Cotroceni între Ion Iliescu ºi
liderii partidelor politice din Convenþia pentru Instaurarea Democraþiei, Corneliu
Coposu îºi exprimã punctul de vedere referitor la evenimentele cu care se
confrunta România. Acesta conchide cã tranziþia spre democraþie se poate
face doar dacã se recurge la o schimbare a guvernului, la o schimbare a
structurilor administrative34. De asemenea, Corneliu Coposu considerã cã
modalitatea prin care þara poate tinde la normalizare este reconcilierea
naþionalã ºi coalizarea forþelor româneºti în vederea atingerii unui þel comun:
punerea în aplicare a principiului suveranitãþii poporului.

La 27 septembrie 1991, Corneliu Coposu va fi reales preºedinte al
Partidului Naþional Þãrãnesc Creºtin Democrat. Pe 28 septembrie au loc noi
presiuni ale minerilor asupra opoziþiei, Teatrul Naþional, locul de desfãºurare al
Congresului Partidului Naþional Þãrãnesc Creºtin Democrat, fiind atacat35.
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Un moment cheie în activitatea opoziþiei, al cãrei punct de reper este
activitatea lui Corneliu Coposu ºi a partidului PNÞ-CD, în acele momente
tulburi este crearea Convenþiei Democratice din România din fostele partide
care formau Convenþia pentru Instituirea Democraþiei, la data de 28 noiembrie
199136 .

Dorind sã creeze confuzie printre alegãtori, în cadrul Frontului Salvãrii
Naþionale are loc o sciziune a partidului, apãrând la 29 aprilie 1992 Frontul
Democrat al Salvãrii Naþionale. În contextul viitoarelor alegeri parlamentare,
Corneliu Coposu, în ciuda vârstei sale înaintate, organizeazã un turneu
internaþional prin care îl prezintã pe Emil Constantinescu candidat pentru
preºedinþie din partea Convenþiei Democratice din România. În august, în
ciuda unor probleme de sãnãtate, Corneliu Coposu va pleca în Statele Unite
ale Americii unde era invitat de Convenþia Partidului Republican. Reuºeºte sã
obþinã promisiuni de implicare a SUA în economia româneascã ºi în tranziþia
spre democraþie, care însã erau condiþionate de organizarea unor alegeri
libere. Acest lucru nu se întâmplã în cadrul alegerilor din 27 septembrie care
aduceau câºtig de cauzã Frontului Democrat al Salvãrii Naþionale, Congresul
American îºi exprimã refuzul de a acorda României Clauza naþiunii favorizate.
Ales senator, pe listele Convenþiei Democratice din România, Corneliu Coposu
va demisiona din funcþie o lunã mai târziu. În ciuda încercãrilor de a obþine
avantaje pentru România pe plan internaþional, Ion Iliescu îl va acuza cã a
prezentat Congresului American argumente în defavoarea cauzei româneºti. În
una din declaraþiile sale, Corneiu Coposu afirma cã nu acceptã compromisul:
sã adere la o coaliþie guvernamentalã în care PNÞ – CD sã joace doar un rol
figurativ. Dezaprobând radical acþiunile de intimidare pe care le întrebuinþau
liderii politici împotriva opoziþiei, Corneliu Coposu  riposteazã public în faþa
arestãrii liderului opoziþiei în Serbia, Vuk Draskovici, ºi a simulacrului de proces
intentat grupului lui Ilie Ilaºcu, judecat într-o cuºcã în Basarabia (10 ºi 11 iunie
1993)37. 

Crezul politic al lui Corneliu Coposu pare sã fie sintetizat în fraza: „Suntem
dispuºi sã negociem tactici ºi strategii. Nu suntem dispusi sã negociem prin-
cipii”. Aceasta surprinde foarte bine incoruptibilitatea omului politic, care nu
acceptã tranzacþionarea ideilor.

Vizita lui Corneliu Coposu în Austria, Germania ºi Elveþia la invitaþia
partidelor omoloage din aceste þãri se dovedeºte a fi pentru România o
adevãratã binefacere: la întâlnirile oficiale cu membrii Comisiei Europene
acesta a adus argumente solide pentru necesitatea aderãrii României la
structura europeanã. Astfel cã, pe 4 octombrie 1993, Consiliul de Miniºtri al
Consiliului Europei aprobã aderarea României la aceastã organizaþie.

În cadrul Conferinþei Uniunii Europene Creºtin-Democrate la Bucureºti, din
3 decembrie 1993, în timpul discursului sãu, Corneliu Coposu reuºeºte foarte
bine sã defineascã tranziþia care se desfãºoarã în România ºi în þãrile Est-
Europene: trecerea majorã se face de la starea în care totul pãrea permis, însã
era grav restricþionat, la starea actualã în care datoritã ingeniozitãþii clasei
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politice toate faptele declarate interzise ºi care ar putea leza principiile
democraþiei sunt abil încãlcate. În 3 ianuarie 1994, Corneliu Coposu îi va
trimite preºedintelui Ion Iliescu o scrisoare prin care îi prezenta consecinþele
promulgãrii legii privind abilitatea guvernului de a emite ordonanþe legislative
pe timpul vacanþei parlamentare. Legea va fi aprobatã38.

Pe tot parcursul anului 1994, Corneliu Coposu va fi þinta acuzaþiilor
calomnioase care îi atribuiau rolul de informator al Securitãþii. Acestea au fost
în repetate rânduri dezminþite de cãtre ºeful Serviciului Român de Informaþii,
Virgil Mãgureanu. În faþa acestor incriminãri, Corneliu Coposu va rãspunde în
cadrul unei conferinþe organizatã de ziarul „Cotidianul”, cã aceste acuzaþii sunt
rodul propagandei comuniste care a implementat în rândul maselor complexul
insecuritãþii alimentat de teroarea instituitã prin intermediul organelor de ordine
publicã. Cu alte cuvinte, din bun-simþ, Corneliu Coposu le gãseºte o scuzã
pentru faptele defãimatoare celor care îl calomniau. Încercãrile repetate ale lui
Corneliu Coposu de readucere în þarã a Regelui Mihai sunt fãrã succes, Ion
Iliescu opunându-se vehement. Confruntându-se cu aceastã situaþie, Corneliu
Cposu întrerupe orice legãturã cu preºedintele39.

Munca febrilã a lui Corneliu Coposu va continua ºi în cursul anului 1995, în
ciuda agravãrii stãrii sale de sãnãtate. În luna februarie va efectua o nouã vizitã
în SUA. În cadrul discuþiilor cu înalþii demnitari americani, va insista ca ºi
România alãturi de alte state Est-Europene sã primeascã ajutor în vederea
redresãrii pentru instituirea unui echilibru mondial de forþe în viziunea
americanã40. 

Activitatea impresionantã al lui Corneliu Coposu ca reprezentant al ideilor
democratice va fi recunoscutã ºi pe plan internaþional. Astfel, Corneliu Coposu
va deveni Ofiþer al Legiunii de Onoare franceze în mai 1995.

La 3 septembrie 1995, în cadul ultimei sale participãri la un congres al PNÞ-
CD, el va declara cã promisiunea fãcutã lui Iuliu Maniu în ultima lor întrevedere
„de a nu lãsa partidul sã moarã” a fost îndeplinitã, iar singurul lucru cu adevãrat
necesar în existenþa partidului este demnitatea.

În luna octombrie a anului 1995 starea de sãnãtate a lui Corneliu Coposu s-a
agravat simþitor, acesta fiint internat la Spitalul Municipal. Demnitatea de care
dãduse dovatã pe tot parcursul vieþii sale nu avea sã-l pãrãseascã în ultimele
clipe. Conºtientizând  starea în care se aflã ºi acceptând legea naturalã,
acesta afirmã: „Gata, trebuie sã vinã ºi momentul ãsta. Nu-mi mai faceþi
nimic”41. Ziua de 11 noiembrie 1995 a fost ziua în care acest suflet mare avea
sã se stingã din viaþã, la vârsta de 81 de ani.

În concluzie, Corneliu Coposu rãmâne o figurã emblematicã a clasei politice
româneºti, un garant al statului de drept ºi un exemplu de conduitã moralã. Iar
poate cel mai important aspect din spatele unei activitãþi  impresionante este
refuzul sãu categoric de a renunþa la ideile care defineau modul sãu de gândire
ºi modul sãu de a acþiona pe plan politic. Nepretându-se la nici una din
josniciile inerþiei comuniste ºi opunându-se vehement politicii promovate de Ion
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Iliescu, Corneliu Coposu se afirmã ca un simbol al demnitãþii ºi al rezistenþei în
faþã brutalitãþii ºi a corupþiei. Cred cu tãrie cã activitatea lui Corneliu Coposu ar
trebui sã fie cunoscutã ºi apreciatã, întrucât reprezintã un exemplu viu al
onestitãþii ºi dedicãrii în vederea susþinerii unei cauze, cea a democraþiei.
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cutaþi, sau deportaþi în lagãrele Siberiei pentru vina de
a fi români.

La început zeci, apoi sute dintre aceºtia îºi lãsau tot
ce aveau ºi încercau sã treacã apa Nistrului în
România, înfruntând curenþii ºi gloanþele grãnicerilor
sovietici. Câþi au murit în Nistru sau sub gloanþe nu vom
putea ºti niciodatã, dar putem veni cu date ºi exemple
cutremurãtoare despre masacrele de la Nistru.

Ziariºtii occidentali spuneau în 1932 cã ceea ce se
petrece la graniþa sovieto-românã este cu desãvârºire
necunoscut lumii. În fiecare noapte, la aceastã graniþã
se aud împuºcãturi, zilnic se gãsesc morþi ºi rãniþi, din-
tre cei care nu au reuºit sã treacã.

La început, refugiaþii erau în mare parte intelectualii
români urmãriþi ºi pentru activitatea lor proromâneascã,
dar câþiva ani mai târziu, dupã epurarea intelectualilor,
teroarea s-a mutat asupra populaþiei rãmasã fãrã
îndrumãtori ºi care se opunea colhozurilor.

De atunci, ºi mai ales de la declanºarea foametei
din Ucraina, exodul a luat amploare. Pãrintele îºi lãsa
familia în voia soartei, ascunzându-se prin pãduri pânã
prindea momentul prielnic sã treacã Nistrul în
România.

Autoritãþile sovietice, pentru a stãvili aceastã fugã
generalizatã, detaºeazã în Republica Moldoveneascã
Sovieticã agenþi GPU ºi trupe speciale menite sã
zãvoreascã frontiera. Detaºamentele de grãniceri sunt

Refugiat român împuºcat de sovietici la trecerea Nistrului.
Santinela românã ºi soþia încearcã sã-l ridice



întãrite în aºa fel încât
nimic sã nu mai poatã
trece. Totuºi, românii, dar
nu numai ei, ci ºi ruºi sau
ucraineni, încearcã ºi
uneori reuºesc imposi-
bilul, mai ales în nopþile
geroase de iarnã, când
puteau pãcãli mai uºor vi-
gilenþa grãnicerilor ºi tra-
versarea se putea face
pe gheaþã. Dar victimele
erau nenumãrate, grã-
nicerii sovietici folosind
mitralierele pentru a-i opri.

Astfel, corespondentul
ziarului Cuvântul men-
þiona la 19 ianuarie 1932 faptul cã în ultimele zile au trecut Nistrul peste 80 de
familii din Moldova Sovieticã, bãrbaþi, femei (unele însãrcinate), bãtrâni, copii.

Datoritã acestor treceri ºi faptului cã refugiaþii nu aveau nimic ºi nici posibi-
litãþi de întreþinere, se organizeazã "Comitetul pentru ajutorarea refugiaþilor
moldoveni de dincolo de Nistru" condus de Pantelimon Halippa, care preia
donaþiile pentru refugiaþi ºi se ocupã de cazarea, hrana, îmbrãcarea lor, face
eforturi pentru gãsirea rudelor, cautã locuri de muncã pentru adulþi ºi se ocupã
cu ºcolarizarea copiilor refugiaþi.

Între timp, rândurile refugiaþilor se îngroaºã din ce în ce mai mult, dar ºi ale
victimelor, iar poveºtile supravieþuitorilor sunt cutremurãtoare: foamea, frigul,
ameninþãrile deportãrilor ºi comportamentul bestial al autoritãþilor i-a fãcut sã
riºte ce le-a mai rãmas, viaþa, în încercarea de a trece Nistrul în România.

Dar unul dintre cele mai cumplite masacre de pe Nistru s-a produs la 23 februarie
1932.

La ora 12 noaptea, în dreptul comunei Olãneºti, de pe malul sovietic unde
era o pãdure, se aude o canonadã prelungã de mitraliere ºi bubuituri de
grenadã. Canonada dureazã vreo douãzeci de minute, dupã care înceteazã cu
totul. Dupã un timp pe malul românesc îºi face apariþia un grup de douãzeci de
refugiaþi moldoveni îngroziþi, cu privirile rãtãcite. Opt dintre ei sunt rãniþi de
gloanþe.

Tremurând de spaimã, povestesc cã au fost mai bine de ºaizeci de români
care au pornit spre malul Nistrului prin pãdurea Olãneºti, dar au fost surprinºi
de grãnicerii sovietici ºi agenþii GPU care au deschis focul fãrã somaþie. Mai
bine de patruzeci de români transnistreni din grupul lor au plãtit cu viaþa încer-
carea de a trãi în libertate alãturi de fraþii lor din România. Nimeni nu era înar-

Doi refugiaþi români transnistreni rãniþi grav la spitalul
din Tighina
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mat, doreau doar sã fugã din "paradisul muncitorilor ºi þãranilor", dar la ieºirea
din pãdurea de lângã Purcari, cerul s-a luminat de rachetele sovietice ºi s-a
dezlãnþuit mãcelul. Prinºi în focul mitralierelor care secerau vieþi omeneºti,
supravieþuitorii au luat-o la fugã, urmãriþi de o unitate GPU care trãgea conti-
nuu dupã ei, fãrã sã-i pese de þipetele victimelor, printre care erau femei ºi
copii.

Acest masacru a ajuns ºi în discuþia Parlamentului României în ºedinþa de
la 26 februarie 1932, dar mãsuri concrete nu s-au putut lua, din moment ce
sovieticii tratau toate aceste acuze drept propagandã capitalistã.

Ziaristul Geo London a publicat un amplu reportaj despre acest masacru în
ziarul francez Le Journal, atrãgându-ºi invectivele oficiosului partidului comu-
nist francez L’ Humanité ºi protestele ambasadei sovietice care calificau cele
scrise drept atacuri incalificabile la realitãþile din Uniunea Sovieticã.

Societatea Naþiunilor nu a fãcut nimic, nici ea.
Dar toate acestea vor fi uitate datoritã intensitãþii masacrelor ºi atrocitãþilor

comise faþã de români dupã cedarea Basarabiei ºi Bucovinei de Nord la 26
iunie 1940. Tragedia basarabenilor ºi bucovinenilor, mult mai apropiatã ºi mai
mediatizatã, a fãcut uitatã tragedia românilor transnistreni.

Români transnistreni împuºcaþi de sovietici
la trecerea Nistrului. Fotografii publicate de

Geo London în presa occidentalã, aprilie 1932

Pavel Criviþchi ºi copilul sãu au
reuºit sã treacã
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Cum au fost omorâþi românii din Lunca
într-o singurã noapte de cãtre sovietici? 

Au strigat ''URA!'', iar ruºii au început sã tragã...

Românii din Nordul Bucovinei, aflat acum în
Ucraina, au înãlþat în valea satului Lunca un monument
de piatrã în memoria martirilor români mãcelãriþi de
sovietici în noaptea de 6-7 februarie 1941.

Monumentul a fost inaugurat în 7 februarie 2016, la
iniþiativa Elenei Nandriº, primarul comunei Mahala,
localitate în care populaþia este alcãtuitã în proporþie de
98% din români.

Singurul reprezentant oficial al României a fost con-
sulul general al României la Cernãuþi, Eleonora
Moldovan.

În urma pactului Ribbentropp-Molotov (1939),
Basarabia, nordul Bucovinei ºi þinutul Herþei au fost
anexate de cãtre URSS în 28 iunie 1940. Imediat dupã
anexare, regimul sovietic a declanºat represiunea, din

dorinþa de epurare etnicã
ºi de înlãturare a valorilor
societãþii româneºti.

În acest context,
numeroºi români, mai
ales din nordul Bucovinei
ºi þinutul Herþei, au
început sã fugã peste
graniþã, în România. Mulþi
dintre ei au fost omorâþi
de gloanþele grãnicerilor
sovietici.

Mihaela Stoica
este absolventã a
Facultãþii de Istorie,
Universitatea din
Bucureºti (promoþia
2004), din februarie
2015 redactor-ºef al
portalului de popu-
larizare a ºtiinþei
Descopera.ro, editor
la publicaþia
Gândul.info (2012 -
2015), redactor-ºef
adjunct adevarul.ro
(2011 - 2012), redactor
adevarul.ro (2008 -
2011), documentarist
NewsIn (2006 - 2008),
profesor de istorie
(2005 - 2006).

MIHAELA STOICA

Masacrul din Lunca
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Cel mai cunoscut masacru de acest fel a avut loc la
Fântâna Albã, în Bucovina, pe 1 aprilie 1941. În urma
zvonurilor lansate de NKVD, conform cãrora sovieticii
ar fi permis trecerea graniþei în România, circa 3.000
de români din mai multe sate de pe valea Siretului
(Pãtrãuþii-de-Sus, Pãtrãuþii-de-Jos, Cupca, Corceºti,
Suceveni) au plecat pe 1 aprilie 1941 spre noua graniþã
sovieto-românã. În poiana Varniþa, la circa 3 km de
graniþa românã, grãnicerii sovietici i-au somat sã se
opreascã. Dupã ce au ignorat somaþia, sovieticii au tras
în plin cu mitraliere. Cei care au reuºit sã scape au
fugit, însã au fost urmãriþi de cavaleriºti ºi spintecaþi cu
sabia. Toþi, bãrbaþi, femei, copii sau bãtrâni, au fost
îngropaþi în cinci gropi comune sãpate dinainte. Nu toþi
cei care au fost îngropaþi erau morþi, au fost acoperiþi cu
pãmânt inclusiv rãniþii.

Un alt masacru despre care se vorbeºte puþin s-a
produs cu circa douã luni mai înainte, la Lunca, în
raionul Herþa.

În noaptea de 6 spre 7 februarie 1941, circa 600 de
þãrani, bãrbaþi tineri ºi adulþi, între care ºi douã femei ºi
doi copii, din mai multe sate din raioanele Herþa ºi
Noua Suliþã (Coteni, Buda, Boian, Ostriþa Herþei,
Horecea Mãnãstirii, Horecea Urbanã, Plaiul
Cosminului, Ceahor, Corovia, Mahala - toate parte
acum din comuna Mahala) au încercat sã treacã Prutul
îngheþat, prin nãmeþi ºi pe un viscol nãprasnic, pentru
a ajunge în România.

La câteva sute de metri de graniþã, pe malul
Prutului, au dat de o sârmã. Au crezut cã au ajuns în
România ºi au strigat “ura!”, de bucurie. În scurt timp, 7722

Crucile albe de pe
mormintele celor

omorâþi la Lunca, din
cimitirul Mahala



sovieticii au pornit
mitralierele care i-au
omorât pe majoritatea
dintre ei. Masacrul a
durat câteva ore bune.
Pentru toþi cei morþi au
fost sãpate gropi
comune, cu localnici din
zonele învecinate. În
iulie 1941 a fost
descoperitã numai una
dintre cele trei gropi

comune cu 107 cadavre, celelalte douã fiind luate de
viiturile Prutului.

Un numãr de 57 de români au reuºit totuºi sã scape
de gloanþele sovieticilor, în noaptea de 6 spre 7 febru-
arie 1941, ºi au ajuns în România. Alþi 44 au fost
arestaþi ºi acuzaþi cã ar fi fost membri ai unei organiza-
þii contrarevoluþionare. 12 dintre ei au fost condamnaþi
la moarte, în 14 aprilie 1941. Restul de 32 au fost con-
damnaþi la 10 ani de muncã forþatã ºi pierderea drep-
turilor civile pentru 5 ani. Precum în cazurile prece-
dente, toate rudele lor au fost considerate trãdãtori de
þarã, arestate ºi deportate în Siberia. În acest context,
un numãr de circa 602 de români din Mahala luau dru-
mul Siberiei în noaptea de 12-13 iunie 1941.

http://www.descopera.ro/istorie/15073253-cum-au-fost-
omorati-romanii-din-lunca-intr-o-singura-noapte-de-catre-
sovietici-au-strigat-ura-iar-rusii-au-inceput-sa-traga
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Expediþiile Memoriei – proiect al cãrui obiectiv este
recuperarea memoriei ºi reconstituirea deportãrilor sta-
liniste – ºi-a propus sã urmeze drumul deportaþilor din
Basarabia ocupatã de sovietici spre aºezãrile speciale
din Kazahstan ºi Siberia. Conceptul proiectului a fost
dezvoltat de istoricul Octavian Þâcu, ministru al
Tineretului ºi Sportului, care ºi-a dorit implementarea
lui  la nivel naþional. În vederea realizãrii unui activism
civic printre tinerii din R. Moldova ºi generarea unui
consens social în societate în problema trecutului
istoric, am considerat oportun în anul 2013, atunci când
exercitam funcþia de ministru al Tineretului ºi Sportului,
iniþierea unui program social pentru tineret – Expediþiile
Memoriei – care avea drept scop atragerea într-un
proces de cunoaºtere aplicativã a istoriei noastre, prin
implicarea nemijlocitã a tinerilor în descoperirea acelor
repere ale identitãþii care ne-au modelat în timp1,
menþiona expres colegul meu.

Eu m-am alãturat acestei idei pentru cã încã din
perioada studiilor de doctorat îmi doream sã vizitez
locurile unde au fost deportaþi miile de basarabeni. Era
unul din obiectivele mele profesionale, academice,
pentru cã o cercetare profundã a subiectului
deportãrilor staliniste nu poate exclude vizitarea ºi
studierea locurilor de destinaþie, descoperirea
aspectelor locale ale vieþii celor deportaþi, coroborarea
cu arhivele locului ºi complementarea istoriilor orale
culese de la cei reveniþi ºi de la cei care au ales sã
rãmânã în Siberia ºi Kazahstan sau au revenit acolo
dupã ce au încercat nereuºit sã reînceapã viaþa în satul
de baºtinã.  

VIORICA OLARU-CEMÎRTAN

Jurnalul de cãlãtorie -
Expediþiile Memoriei 2016 
în Siberia: 
provocãri ºi rezultate

Viorica Olaru-
Cemîrtan, Doctor în
ºtiinþe Umanistice 
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Astfel, obiectivele mele ºi ale proiectului se
circumscriu, fiind în sinergie academicã, educaþionalã
ºi civicã. Misiunea vizionarã a Expediþiilor Memoriei
merge mai departe, dorind sã dezvolte un curent printre
tineri pentru a-i face sã descopere locurile unde au
rãmas miile de morminte ale strãbunicilor ºi bunicilor
lor. Astfel, tinerii ar învãþa istoria ºi s-ar pãtrunde de
consecinþele sistemelor totalitariste, pentru a le evita
reapariþia.

În octombrie 2013  a avut loc prima ediþie a
Expediþiilor Memoriei în regiunea Karaganda a
Kazahstanului. Am vizitat Karlagul din satul Dolinca,
Spassk-ul, Jezkazganul, l-am întâlnit pe Ion Rusu de
92 de ani care a fost supus represiunilor. Despre
rezultatele ºi impresiile mele ºi ale colegilor mei se
poate urmãri videoteca accesibilã pe internet2.

În noiembrie 2014 a avut loc a doua ediþie a
Expediþiilor Memoriei, de asemenea în regiunea
Karaganda a Kazahstanului.

Octavian Þâcu menþiona: În acele douã expediþii,
studenþi ºi profesori de la Universitatea de Stat din
Moldova, Universitatea Pedagogicã de Stat,
Universitatea Liberã Internaþionalã, Universitatea „Al.I.
Cuza” Iaºi ºi Universitatea din Bucureºti, cercetãtori de
la Institutul de Istorie a Academiei de ªtiinþe, jurnaliºti
de la postul de televiziune „TV Moldova 1” ºi TVR Iaºi,
precum ºi oameni de film (regizor ºi producãtor de la
OWH), au vizitat regiunile Almatî ºi Karaganda. Despre
rezultatele acestor expediþii s-a relatat pe larg în
paginile ziarului TIMPUL3, iar din aceste cãlãtorii au
reieºit douã producþii documentare ºi o culegere de
documente despre prizonierii de rãzboi români din
lagãrul nr. 99 Spassk4.

În septembrie 2016 a avut loc cea de-a treia ediþie a
Expediþiilor Memoriei cu destinaþia Irkutsk, Siberia.
Itinerarul nostru a fost: Chiºinãu – Moscova – oraºul
Irkutsk – Regiunea Irkutsk – oraºul Bratsk – satele
Ciunka, Novociunka, Parcium, Lesogorsk, Veseoloe ºi
returul. Per total, în 10 zile am strãbãtut circa 15 000
km, cu avionul, trenul, maºina de teren, autocarul,
maxitaxiul, taxiul ºi pedestru.

Echipa a fost compusã din nouã persoane, cu
profiluri diverse, dar pregãtire suficientã pentru a
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aborda subiectul propus de expediþie. Am fost din
domenii adiacente ºi ne-am completat reciproc:
istoricul Octavian Þâcu (Academia de ªtiinþe), regizorul
Violeta Gorgos (TVR Iaºi), producãtorul de film Virgiliu
Mãrgineanu (OWH Studio), jurnalista Corina Cojocaru
(TV Moldova 1), operatorul Oleg Popescu (OWH
Studio), masterandul Alexandru Guþan (Universitatea
Pedagogicã de Stat „Ion Creangã”), studentele
Mariana Cebotari ºi Natalia Guzun (Universitatea
Pedagogicã de Stat „Ion Creangã”) ºi subsemnata
(Asociaþia Naþionalã a Tinerilor Istorici din Republica
Moldova – ANTIM). Realizarea expediþiei a fost posibilã
graþie susþinerii financiare din partea Ministerului
Afacerilor Externe al României, prin Departamentul
Românilor de Pretutindeni.

Îmi propun, mai jos, sã desfãºor un jurnal de
cãlãtorie, axat pe rezultatele obþinute, din punctul meu
de vedere.

20 septembrie, Irkutsk, ora 08:00, ora localã (ora
03:00, ora Moldovei) – Mihail Rojanschi ne-a
întâmpinat la aeroport ºi ne-a condus la gazda noastrã,
Galina. Am fost cazaþi în douã locaþii: Octavian ºi
Alexandru au locuit într-o casã de lemn, tradiþionalã, în
care locuieºte ºi familia doamnei Galina. Casa este una
istoricã, construitã din lemn cãptuºit, cu ferestrele
adânci, aproape de pãmânt. Am fãcut multe poze în
faþa acestei case care ne-a cucerit prin originalitate.
Noi, ceilalþi membri ai expediþiei, am fost cazaþi într-un
apartament cu 3 camere, la etajul III al blocului de vis-
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a-vis. Am dormit vreo patru ore, recuperându-ne dupã
noaptea nedormitã ºi încercând sã ne acomodãm la
noul fus orar – plus 5 ore.  Când ne-am trezit, era ora
13:00 ºi am mers la doamna Galina la clãtite,
specialitatea casei. Clãtitele ne-au fost servite cu
dulceaþã de zmeurã, de coacãzã, de prune ºi ceai
siberian. Am discutat ºi am aflat cã doamna este o
bunã cunoscãtoare a realitãþilor politice ºi economice
actuale, dar nu cunoaºte nimic despre valurile de
deportãri pe care noi am venit sã le studiem. Echipa de
regizori a decis cã doamna Galina este un prim
personaj care ar putea sã ne vorbeascã despre oraºul
a cãrui ospitalitate urma sã o descoperim în zilele
urmãtoare.  

Dupã-amiazã, am fãcut o plimbare prin oraºul
Irkutsk, i-am sesizat specificul, descoperindu-i
combinaþia interesantã ºi chiar controversatã dintre
Estul ºi Vestul continentului. Considerat capitala
Siberiei Orientale, Irkutskul are strãzi cu nume
împietrite în trecutul sovietic – Lenin, Crasnoarmeis-
kaia, Karl Marx, Pobeda, dar ºi europene, cum ar fi
strada Marat, restaurantul Fereastra în Europa,
cafeneaua Bonjour, hotelul Marriott, la care se adaugã
specificul asiatic precum cafeneaua Nirvana, hotelul
Siberia, magazinul Baical. Combinaþia este nãucitoare,
pe alocuri. Folosind ocazia unicã pe care am avut-o, am
trimis câteva cãrþi poºtale celor dragi de acasã. Mã
gândeam cã pãrinþilor ºi soþului le va plãcea surpriza
din Siberia, chiar dacã va ajunge mai târziu decât mine. 

În ziua de 22 septembrie, dis-de-dimineaþã, ne-am
întâlnit în oraº cu Mihail Rojanschi, istoric ºi activist
civic. Ne-am dat întâlnire în faþa „Gordumei” oraºului
Irkutsk5, dar imediat ce ne-am întâlnit, am mers pe o
stradã cu case de lemn, filmându-i reflecþia tematicii
care ne preocupã pe noi. Mihail este directorul unei
Asociaþii cu profil umanist ºi s-a oferit sã ne fie
copartener în aceastã expediþie. Mihail ne-a povestit cã
istoria oraºului Irkutsk porneºte acum 355 de ani, când
izvoarele scrise pomenesc pentru prima datã de
aceastã aºezare urbanã. Acum în Irkutsk locuiesc 68
de etnii, deoarece în regiune au fost mai multe valuri de
migraþie. Primii locuitori sunt cei din regiunea
Novosibirsk care au coborât mai la sud, stabilindu-se
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pe malurile râului Angara. Dupã care în Siberia au ajuns misionarii de etnie
ucraineanã care au propovãduit creºtinismul printre ºamanismul populaþiei
autohtone. Tot aici au fost exilaþi suedezii, care au fost luaþi prizonieri dupã
rãzboiul Nordic. Existã ºi grupuri etnice de polonezi, catolici, care au fost aduºi
la lucrãri silnice. Sfârºitul secolului al XIX-lea este marcat prin crearea
multiplelor familii mixte dintre beloruºi, polonezi, ucraineni, olandezi ºi ºamanii
locului, astfel încât cãtre mijlocul sec. al XX-lea, când au fost aduse eºaloanele
de deportaþi din pãrþile de Est ale URSS (þãrile Baltice, Basarabia, Ucraina,
Belorusia), populaþia era destul de neomogenã. În anul 1949, în oraºul ºi
regiunea Irkutsk au fost aduºi miile de deportaþi din satele RSS
Moldoveneascã. Mihail ne-a povestit cã în fragedã copilãrie a trãit în aceeaºi
casã cu o familie de deportaþi din Basarabia. Familia lui Gheorghe Ion Plugaru
cu soþia sa Elizaveta care avea 3 copii a fost deportatã în oraºul Irkutsk în 1949
ºi locuia în aceeaºi casã cu familia lui Mihail Rojanschi, care era foarte mic pe
atunci. În 1956 familia Plugaru fiind reabilitatã, pãrãseºte Irkutskul ºi revine în
Chiºinãu. Mãrturia corespunde cu documentele din arhivele din Chiºinãu ºi din
Cartea Memoriei6 ºi aduce o dovadã în plus ce þine de coexistenþa deportaþilor
cu localnicii, de cele mai multe ori reciproc beneficã. Mihail îºi aminteºte cã
familiile lor au þinut legãtura mulþi ani, scriindu-ºi scrisori. Graþie acestei
prietenii, Mihail ºi pãrinþii sãi au venit în Moldova, au vizitat Chiºinãul,
rãmânând cu impresii foarte frumoase despre ospitalitatea, bucãtãria, vinul ºi
fructele basarabene. Dar, odatã cu trecerea timpului, relaþiile lor au fost
întrerupte. Dupã mulþi ani, el are ocazia sã reînceapã comunicarea cu o nouã
generaþie de basarabeni, în persoanele noastre. 

Mihail a invitat-o la întâlnirea cu noi ºi pe colega sa, Larisa Salahova,
profesor universitar, istoric, cercetãtor. Discuþia cu Larisa a fost axatã pe istoria
regiunii ºi impactul pe care l-au avut popoarele care au fost aduse forþat aici.
Influenþa a pornit de la mentalitate, culturã, schimb de tradiþii, viaþa cotidianã
(maºinile de cusut cu care au venit moldovencele deportate). Din perspectiva
istoricã ºi antropologicã astãzi ar fi interesant sã studiem memoria colectivã,
memoria localnicilor, memoria celor deportaþi, coeziunea ºi coexistenþa lor, a
conchis Larisa. A evidenþiat faptul paradoxal cã mulþi dintre deportaþi, fiind
harnici ºi îndeplinind normele de lucru, erau puºi pe tablele de onoare, fiind
decoraþi cu medalii ºi diplome. De fapt, mesajul pe care puterea sovieticã îl
transmitea era cã „duºmanii poporului, marii moºieri ºi chiaburii” erau reeducaþi
prin muncã ºi încadraþi în sistemul socialist. Pentru deportaþi însã, motivaþia de
a munci venea din necesitatea de a supravieþui în condiþiile austere ºi deosebit
de dificile ale Siberiei. Larisa Salahova a fost în Moldova în august 1989,
participând la un seminar, organizat la Vadul-lui-Vodã. Îºi aminteºte cã, la
plecare, întreaga lor delegaþie a fost escortatã de poliþiºti pânã la aeroport ºi ei
nu înþelegeau de ce, nimeni nu le-a explicat ce se întâmplã. Abia când a ajuns
acasã, în Irkutsk, a vãzut la ºtiri cã  Republica Moldova ºi-a declarat
suveranitatea ºi era în apogeul miºcãrii de eliberare naþionalã.
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23 septembrie, ora 6:00 – am ajuns la Bratsk, aflat la 650 km de la Irkutsk,
cu autobuzul de noapte, dupã 9 ore de drum. Ne-a întâmpinat Alexandru,
colegul de serviciu al lui Mihail Pasat, membru al Asociaþiei Basarabia din
Bratsk, care este o organizaþie importantã a diasporei moldoveneºti din
regiunea Irkutsk. Pentru a ne arãta realizãrile importante ale oraºului,
Alexandru a decis sã ne conducã întâi de toate în sectorul numit generic
Energhetic, unde este staþia hidro-electricã, cea mai mare din regiune.
Construcþia ei a început în anul 1952 ºi la ea au muncit ºi foarte mulþi
moldoveni din cei deportaþi sau care au venit mai târziu benevol pentru
construcþii. Aerul era plin de fum, cãci ardea taigaua din jurul Bratskului,
îmbibat ºi de o ceaþã densã, peste care persista ºi mirosul de la uzinele care
nu respectã normele ecologice. Orãºenii suferã de diferite boli cronice sau
incurabile, din cauza ecologiei proaste. Din pãcate, administraþia oraºului nu ia
mãsuri suficiente ºi eficace pentru a rezolva aceste probleme, cauza fiind ºi
coruptibilitatea înaltã. Aceastã ceaþã însã a fost cât se poate de potrivitã pentru
echipa de filmare, care a luat vederi cu liniile de cale feratã, cu sârma ghimpatã
din împrejurime, cu natura învãluitã în impactul dezastruos al omului. Dupã-
amiazã am vizitat muzeul în aer liber – Satul Angarsk – aflat în mijlocul taigalei.
El este format din diferite tipuri de locuinþe ale populaþiei autohtone – iacuþii ºi
iavenghii. Elementele ºamanice specifice acestor popoare sunt reflectate atât
în tradiþiile de vânãtoare, cât ºi  în cotidianul prin care ei trebuiau sã reziste la
temperaturile joase în lungile ierni siberiene. Acolo am vãzut case ridicate pe
pari de lemn, despre care am citit în poveºtile ruseºti, „case pe picioare de
gãinã”. Alte construcþii auxiliare se numesc „labaz”, sub formã de conuri,
barace sau semiovale. Acolo am admirat „marea Angarsk”, adicã lacul artificial
construit, rezervorul de apã. Culorile frumoase ale toamnei ne-au fermecat. Nu
am mai vãzut atâta galben-arãmiu-roºcat-brumãriu niciodatã pânã acum. Am
mers prin taiga cu gânduri controversate despre frumuseþea naturii sãlbatice,
dar ºi pericolul ei. Multiplele sisteme de capcane care erau expuse de-a lungul
traseului nu puteau sã nu te ducã la gândul cã în taiga doar un singur pas te
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poate despãrþi de viaþã sau te poate salva de moarte. Mã bucuram cã nu erau
þânþarii ºi maºcaraua despre care povestesc cei reveniþi din Siberia, noi am
ajuns când deja toate insectele s-au dus la hibernare. Am prins o vreme bunã,
cu soare ºi temperaturi modice, tomnatice, fãrã vânturi sau îngheþuri, fãrã strop
de ploaie. Astfel încât, ne-am acomodat uºor la clima locului.

Dupã-amiazã, am vizitat localul Ostrog, un restaurant administrat de o
moldoveancã. Acolo, la Bratsk, am întâlnit primul om care mi-a povestit cã
pãrinþii lui au fost deportaþi în regiunea Akmolinsk, Kazahstan, iar el, Victor
Chetroi, s-a nãscut în 1952 în acel oraº.  Tatãl sãu, Chetroi Gheorghe Tudor
(n. 1913) din satul Brânza, raionul Vulcãneºti, a fost deportat în noaptea de 12-
13 iunie 1941, fiind cãsãtorit cu Ioana, prima lui soþie. Aceasta nu a rezistat
catastrofei ºi a murit în prima iarnã, la locul deportãrii. La scurt timp, Gheorghe
se cãsãtoreºte cu o fatã tot din deportaþi, Kuzmina Alexandra Ion. Din cãsãtoria
lor, au apãrut 5 fraþi ºi 2 surori. În 1973, dupã moartea tatãlui lor, Victor ºi unul
din fraþi s-au mutat cu traiul la Bratsk. Victor îºi aminteºte cã tatãl sãu a avut o
copilãrie grea, dar maturizându-se s-a pus bine pe picioare, devenind unul
dintre cei mai buni gospodari ai satului Brânza. A construit moarã ºi ºcoalã în
sat, întemeind familie cu sãteanca Ioana. Fratele sãu, Chetroi Vasile,  a fost
luat în armatã ºi a luptat, ajungând sã moarã în Polonia. Astãzi, numele sãu
este înscris pe o stelã de comemorare în Chiºinãu, în timp ce tatãl sãu a fost
considerat „duºman al poporului ” ºi a fost trimis în Kazahstan, în primul val de
deportãri masive din Basarabia ocupatã de sovietici. Gospodãria lor frumoasã
a fost confiscatã de puterea sovieticã. Victor îºi aminteºte cã, ultima datã când
a fost în Republica Moldova, a vizitat satul natal ºi a vãzut cã moara ºi ºcoala
care au fost construite de mâna tatãlui sãu sunt ºi astãzi funcþionale. Sãtenii
se ºuºoteau cã el ar fi venit cã cearã înapoi averea, dar Victor m-a asigurat cã
nu averea îl intereseazã, ci soarta bunicilor sãi despre care nu ºtie nimic decât
faptul cã au fost deportaþi în aceeaºi noapte. Studiind Cartea Memoriei, am
descoperit în listele satului Brânza familia respectivã, în componenþa a patru
membri: pãrinþii (Chetroi Teodor I., n. 1888, Chetroi Maria I., n. 1889), fiul lor,
Chetroi Gheorghe T. (n. 1913) ºi soþia sa (Chetroi Ioana A.), deportaþi în 19417.
Victor povesteºte cã în timp ce tatãl sãu cu soþia au fost aduºi în Kazahstan,
nici pânã astãzi nu se ºtie nimic despre soarta bunicilor sãi – Teodor ºi Maria.
Chiar dacã el a fãcut solicitãri exprese la procuratura Republicii Moldova ºi la
procuratura regiunii Akmolinsk din Kazahstan, rãspunsurile au fost negative,
menþionându-se cã nu se cunoaºte data ºi locul morþii lui Chetroi Teodor,
Chetroi Maria ºi Chetroi Ioana. Victor a obþinut certificatele de reabilitare pentru
membrii familiei sale de la instanþele din Chiºinãu. El însã, fiind nãscut în
regiunea Akmolinsk, a obþinut acest certificat de la procuratura Akmolinsk,
Kazahstan.

Am vãzut în Victor Chetroi un interes deosebit pentru soarta bunicilor sãi,
pentru reconstituirea destinului care le-a fost sortit, astfel încât sã poatã
transmite mai departe, copiilor sãi, istoria familiei. El se considerã moldovean
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ºi este înduioºat de amintirile pe care pãrinþii i le-au cultivat, de memoria vie a
satului de unde aceºtia au fost deportaþi. Îi plac tradiþiile ºi cântecele
moldoveneºti, am ºi cântat împreunã „Trandafir de la Moldova” ºi „Cântã cucul
batã-l vina, de rãsunã Bucovina!..”  Victor Chetroi este un exemplu demn de
urmat în privinþa zelului cu care studiazã istoria familiei ºi pãstreazã identitatea
naþionalã.

La Bratsk am fost ajutaþi cu mãrinimie de cãtre Asociaþia Diasporalã
Basarabia, membrii cãreia ne-au impresionat prin spiritul prietenesc ºi de
solidaritate. Conducãtorul Asociaþiei, dl Vasile Negrescu,  de origine din satul
Sturzovca, Glodeni,  a ajuns sã trãiascã în Bratsk încã de pe când era
adolescent. Aici ºi-a fãcut studiile ºi a crescut pe scara profesionalã pânã la ºef
de departament în Poliþia oraºeneascã. Nostalgia pe care o are dupã casã ºi
familie a fost exprimatã prin cuvintele spuse printre lacrimi: „Aº vrea sã se
scoale mama ºi sã facã o zeamã cum numai ea ºtia sã facã! Acesta este visul
meu!” Mihail Pasat, de baºtinã dintr-un sat din Nisporeni, ne-a spus cã „În
fiecare vacanþã vin împreunã cu familia în Moldova, la mama acasã! Eu nu plec
în Taiwan! Eu merg la mama acasã!” Împreunã cu soþia sa, Nadejda Lesnic,
originarã din aceeaºi localitate, ºi cei patru copii frumoºi, ei îºi petrec verile în
satul basarabean. Nadejda administreazã afacerea de familie, restaurantul
Ostrog, ºi în calitate de bucãtãrese are angajate din Moldova. Ei promoveazã
valorile de acasã ºi prin meniul restaurantului care conþine o bunã parte din
bucãtãria moldoveneascã – mãmãligã, sarmale, rãcituri, fripturã, plãcinte etc.
Am servit bucate moldoveneºti gãtite cu dragoste la peste 6000 de km de
casã, graþie efortului familiei Pasat de a-ºi pãstra inalteratã identitatea ºi
valorile naþionale cu care au venit în Rusia acum peste 20 de ani. ªi colegul lor
Constantin Borº a repetat aceeaºi idee: „Vrem sã ne întoarcem în Moldova,
pentru cã acolo este inima mea!” 

Am ajuns la concluzia cã Asociaþia a fost constituitã ca un refugiu pentru a-ºi
alina dorul ºi a se susþine la bine ºi la greu, cãci viaþa la depãrtare este mai
plinã de surprize. Majoritatea membrilor activi ai diasporei din Bratsk sunt
emigranþi de muncã care au venit în regiunea Irkustk ºi Bratsk la sfârºitul anilor
‘90, pentru a gãsi soluþii temporare de câºtig. Zona însã a fost destul de
primitoare, pentru cã industria silvicã din regiune are nevoie de braþe de
muncã. Iar moldovenii noºtri s-au incadrat perfect datoritã voinþei de a se pune
pe picioare! Din câte am reuºit sã observ, într-adevãr, bãrbaþii muncitori,
gospodãroºi ºi responsabili sunt la mare cãutare în Siberia! Pentru cã, în
virtutea tradiþiilor înrãdãcinate, cei de pe loc sunt mai axaþi pe relaxarea cu
alcoolul ºi distracþia care dureazã cu sãptãmânile. Problema este destul de
serioasã, comportând ºi aspecte de relaþionare dintre cele douã sexe, dar ºi de
dezvoltare armonioasã în familie. Am vãzut bãrbaþi care pãreau a fi peste 60
de ani, în timp ce aveau în jur de 30-35 de ani. Majoritatea mor în jur de 40 de
ani din cauza alcoolismului. Astfel cã, bãrbaþii moldoveni ajunºi în Siberia
Orientalã între anii 1990-2000 au reuºit sã iasã în evidenþã atât prin
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cumsecãdenia ºi bunã-creºterea lor, cât ºi prin hãrnicia ºi responsabilitatea de
care au dat dovadã. Astãzi, moldovenii cu care am stat la aceeaºi masã sunt
oameni prosperi de afacere, respectaþi de comunitate, cu o reputaþie bunã.
Dacã nu ar fi departe de casã, purtând dorul greu, ar fi, cred cã, fericiþii Siberiei.
Dar nu e aºa de uºor sã trãieºti cu acest dor de baºtinã, de Basarabia, aºa
cum ºi-au numit ei asociaþia. 

Spre searã, în lumina toamnei siberiene, am vizitat un loc deosebit –
Lukomorie – http://www.lukomore.netã – unde, spre surprinderea noastrã, am
vãzut steagul Republicii Moldova arborat chiar pe aleea de la intrare. Desigur,
nu era unicul steag, dar aflându-se printre primele, ne-a dat un sentiment de
bucurie. Mai ales când ne-am prins într-o horã moldoveneascã chiar lângã
acest simbol care îþi face inima sã tresarã. Tricolorul a scos din noi emoþii ºi
amintiri, limba românã curgând melodios pe aleea din Lukomorie. Surpriza cea
mai mare, însã, a fost sã aud istoria de familie a proprietarului – Norman Andrei
Spartac – a cãrui mamã este din Basarabia. Am insistat sã stau de vorbã cu
doamna care este la o vârstã onorabilã. Am descoperit o faþã luminoasã ºi
bucuroasã cã i-au venit oaspeþi, asemenea unui copil. Ochii îi luminau ºi erau
curioºi sã afle cine suntem ºi cum am ajuns pânã la dumneaei. Povestindu-i
misiunea noastrã, am început sã rãscolim în trecutul dureros ºi am aflat, din
pãcate, cã am ajuns târziu. Memoria a  ºters o parte semnificativã din straturile
sale mai îndepãrtate, astfel încât astãzi, Maria Naprienco foarte puþin îºi mai
aminteºte. Am reuºit sã identificãm doar cã doamna este nãscutã la 14 aprilie
1927, locul naºterii nu îl þine minte, dar e un sat din Basarabia interbelicã. Îºi
aminteºte foarte bine cã la vârsta de 14 ani a fost deportatã împreunã cu
pãrinþii, Varvara Þurcanu ºi Afanasii Naprienco, ºi surorile mai mari, Valentina
ºi Tamara, în noaptea de 12-13 iunie 1941. Locul deportãrii a fost Iakutija. Dar
pãrinþii îºi aminteau mereu de Basarabia, de pãmânturile ºi pãdurile noastre de
acasã.  Mai ales tatãl sãu îºi amintea deseori de moara pe care o avea în sat.
Viaþa în Iacutija a fost dificilã, mergeau la muncã cu toþii, la tãiat pãdure, la
pregãtit siloz pentru animale. Cu timpul, ºi-au construit casã, dar pãrinþii, de
boli ºi scârbã, s-au trecut din viaþã prematur.  Sunt înmormântaþi în localitatea
unde au fost deportaþi. Fraþii mamei sale, Þurcan Serghei ºi Þurcan Chiril, de
asemenea, au fost deportaþi, în aceeaºi regiune – Iakutija. Dar ei au fost
încadraþi la muncã la minele de aur. Maria, cu timpul, a devenit contabilã ºi
lucra în industria de construcþii. S-a cãsãtorit cu un rus de pe loc, cu rãdãcini
polonezo-evreieºti, cu care a avut un copil. Astfel, bãiatul sãu, astãzi
proprietarul acestei baze de odihnã, are rãdãcini moldoveneºti, pe linia
maternã.  Din pãcate, el nu a vizitat niciodatã Moldova, baºtina mamei sale.
Acum cã noi ne-am întâlnit ºi l-am intrigat ºi mai mult, ne-a promis cã la varã,
cu prima ocazie, îºi face drum spre locul de unde se trage mama sa.  

În ziua urmãtoare am mers trei ore cu trenul de la Bratsk la Ciunsk.  Am
admirat culorile toamnei siberiene – o bogatã paletã a mestecenilor ºi brazilor
cât vezi cu ochii. Din pãcate, însã, sunt puþin îngrijijte satele, cãtunele care
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rãsãreau de dupã taigaua sãlbaticã. Localitãþi sãrãcãcioase ºi fãrã vreo
structurã sau notã esteticã, drumuri de þarã sau pietriº brut, ºiraguri de lemne
aruncate pe la porþile caselor, totul de parcã timpul s-a oprit în loc. Unde ºi
unde câte un om, doi, ºi aceia bãuþi.  În tren am vãzut oameni diverºi ºi diferiþi
– europeni, mongoloizi, chinezi, iakuþi ºi cu siguranþã ºirul poate continua. Unii
jucau cãrþi, alþii se „mângâiau” cu vodca. Conductorii au trecut de câteva ori sã
controleze biletele. ªi cu ei un câine-lup. Deºi în interiorul vagonului era
menþiunea scrisã precum cã fumatul este interzis, înºiºi poliþiºtii au fost cei care
au permis unui membru din echipa noastrã (fumãtor înrãit) sã fumeze într-un loc
ºtiut doar de ei. Aceasta este Rusia – unde se gãsesc modalitãþi de a încãlca
legea ºi aceasta se face, în primul rând, de cei care ar trebui sã monitorizeze
respectarea ei.  

Am ajuns în satul Ciuna ºi acolo ne aºteptau  Vasile Popa (originar din satul
Mândreºti, raionul Teleneºti) ºi Valeriu Pulbere. Ne-am salutat în românã ºi
am remarcat cât de dornici sunt sã vorbeascã în limba maternã. Ne-am
îmbarcat în maºinile lor de lux ºi am mers sã vedem localitatea, pe drum spre
localul unde ne aºtepta prânzul. Dupã ce ne-am întremat, am pornit spre
Lesogorsk, un sãtuc în apropiere. La ºcoalã ne aºtepta muzeograful-etnograf,
Vera Vorobiova,  care ne-a fãcut o introducere în istoria localitãþii. Desigur,
pentru noi momentul cel mai important din discursul ei istoric se referã la
perioada postbelicã când în aceastã regiune au început sã fie aduºi mii de
deportaþi din Þãrile Baltice, Ucraina ºi Moldova. Odatã cu popularea regiunii
care a început sã fie împânzitã de lagãre de concentrare ºi de muncã, au
început sã fie aduse elementele civilizaþionale. Satele din împrejurimi –
Parcium, Ciunka, Novociunka – au fost edificate de deportaþi. Pânã la sosirea
eºaloanelor cu populaþia supusã represiunilor, aici era taigaua sãlbaticã.
Oamenii au fost transportaþi de la calea feratã din Taiºet cu camioanele pânã
la mijloc de taiga ºi lãsaþi în voia sorþii. Nu existau toponime. Orientativ,
aºezãrile se numeau: km 114, km 115, km 116, km 120 etc. Acestea erau
denumirile care mai târziu aveau sã prindã faþã umanã îndureratã – Parcium,
Ciunka, Novociunka – ºi care astãzi sunt oficiale. Printre acestea, exista ºi
satul Moldovanca care astãzi nu mai este, în virtutea împrejurãrilor. Noi am
gãsit doar istoria povestitã a acestui sat emblematic pentru istoria deportãrilor.
Etnografa Elena Daþkaija a coordonat o cercetare bazatã pe colectarea
istoriilor orale, efectuatã de eleva clasei a IX-a din satul Novociunka, Sofia
Balinskaja, care a cules amintirile bãtrânilor care îºi mai amintesc de acele
timpuri – Raisa Pavina, Maria Duca, Ecaterina Toporkov8. Din mãrturii, aflãm
cã satul a apãrut direct în mijlocul taigalei. Comenduirea din aºezarea specialã
Novociunka le-a permis moldovenilor sã îºi facã barace direct în pãdure,
pentru a nu mai pierde timpul zilnic sã meargã din sat spre locurile de muncã.
Astfel, toþi au început sã numeascã aceastã localitate Moldovanca. Deportaþii
nu aveau de ales decât sã se adapteze condiþiilor dure de trai. Cine nu rezista,
pur ºi simplu murea, pentru cã oficialitãþile nu ofereau asistenþã medicalã sau



umanitarã. Fiind pe cont
propriu, moldovenii ºi-au
construit locuinþe ºi au
început sã-ºi ridice construcþii
auxiliare sãteºti, precum
cantina, ºcoala (pentru
clasele primare), uzina de
cãrãmidã, grajdul de cai,
Clubul, sauna. Maria Duca
povestea: „La cantinã nu ne
hrãneau, cum se face acum,
doar ne dãdeau porþiile de
supã, ceai ºi pâine. Era
interzis sã ne dea mai mult decât norma prevãzutã. În sãtuc era un magazin la
care se aduceau produse, dar puteai cumpãra doar cu normã. Copiii de vârstã
mai mare din satul Moldovanca aveau posibilitatea sã înveþe la ºcoala din
Novociunka. Ei rugau colegii lor din Novociunka ca sã le cumpere pâine din
magazinul local, apoi o aduceau acasã, sã ajute familia.

Responsabil de munca moldovenilor era un oarecare Metla, dar era nevoie
de mai mulþi supraveghetori-responsabili. Aceºtia erau numiþi din rândul
moldovenilor. În aceastã calitate erau fraþii Nicolai ºi Ivan Mardari ºi Ivan ªmar-
gun. Cartea Memoriei9 conþine toatã familia Mardari originarã din oraºul
Comrat: Mardari Alexandru D. (n. 1904), Mardari Maria I. – soþia (n. 1905),
Mardari Ivana Al. – fiica (n. 1932) – de fapt este Ivan, fiul, Mardari Nicolae
Al. – fiul (n. 1935). Toþi au fost supuºi represiunilor în 1949 pe motivul: familie
de „chiaburi”. Acum cunoaºtem unde anume au ajuns ei. Nu este exclus ca
cineva dintre ei sã fi rãmas în cimitirul, din taiga, pentru cã deseori se întâm-
pla sã decedeze chiar la locul de muncã din cauza accidentelor de pãdure.
Despre Ivan ªmargun nu am gãsit deocamdatã alte informaþii, dar din mãrturii
este clar cã acesta s-a cãsãtorit cu o localnicã ºi a rãmas sã trãiascã ºi dupã
reabilitare în locuinþa pe care i-a oferit-o statul sovietic în satul Novociunka.

Foarte strict era la capitolul comunicãrii dintre deportaþi ºi lucrãtorii locali, le
era interzisã comunicarea personalã, doar cea legatã strict de lucru. Fiecare
lucrãtor nou-venit era instruit în acest sens ºi desigur se ducea o evidenþã
riguroasã. Dupã moartea lui Stalin ºi aºa-zisa reabilitare, majoritatea au plecat
din locul de deportare, iar cei care au ales sã rãmânã, pentru cã nu mai aveau
la ce reveni, ºi-au schimbat locul de trai în orãºele sau localitãþi mai dezvoltate
din regiunea Irkutsk.

Astãzi doar amintirea acestui sat mai dãinuie, mai ales în memoria celor
care au locuit ºi muncit acolo. Dar certificarea existenþei sale mai poate fi
fãcutã ºi prin mormintele celor care au decedat în frigurile nãprasnice de 50-
65 grade frig, rãmase acum în paraginã. Valeriu Pulbere ne-a mãrturisit cã
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lucrând în taiga la tãiat copaci, echipa sa a dat de oseminte ºi semne de
morminte ºi atunci a oprit imediat procesul, dându-ºi seama cã ei calcã pe
morminte. Însã nefiind la curent cu istoria regiunii, nu a putut bãnui cã acele
morminte sunt chiar ale moldovenilor deportaþi. Abia acum, odatã cu venirea
echipei noastre ºi sensibilizarea pe care am fãcut-o cu privire la subiectul
represiunilor anilor ‘40-’50 în regiunea Irkutsk, dumnealui a fãcut legãtura ºi a
înþeles despre ce este vorba. Elementul de învãþare pe teren, prezent în
dialogul dintre membrii expediþiei ºi reprezentanþii Asociaþiei Basarabia, a
predominat pe parcursul celor doar câteva zile de interacþiune dintre noi,
pentru cã Valeriu Pulbere ºi Vasile Popa au fost cu noi la fiecare destinaþie ºi
au trecut prin experienþa transformaþionalã de a cunoaºte istoria. Împreunã am
vizitat cimitirul din satul Staro-Novo-Ciunsk ºi am descoperit morminte vechi ºi
cruci care se descompun deja, dar am reuºit sã citim numele de familie care
par a fi româneºti: Sârbu Petru10, Martâniuc Claudia, Martâniuc Inochentie. 

De istoria localitãþii Parcium este legatã soarta dramaticã a bunicãi ºi a
unchilor lui Octavian Þâcu11 care au fost deportaþi la 5-6 iulie 1949. Pe strãzile
acestui sat, Octavian s-a recules povestind ce amintiri i-au fost împãrtãºite în
fragedã copilãrie. Ei au muncit la tãiat taiga, iar unchii, cu timpul, au învãþat sã
fie ºoferi buni. L-am vãzut pe colegul meu, obiºnuit sã fie întotdeauna calculat
ºi fãrã a da pe faþã emoþiile, mai fragil ca niciodatã, emoþionat ºi un pic pierdut
în istorie-memorie-durere-trecut-prezent-viitor. Acolo ne-a mãrturisit cã, atunci
când a iniþiat ideea proiectului, s-a gândit la istoria familiei sale, pentru cã în
copilãrie auzea povestirile unchilor ºi, devenind istoric, ºi-a promis sã meargã
pe urmele lor, scoþind la luminã nedreptatea ºi  tragismul atâtor de multe familii.
O dovadã în plus cã motivaþia personalã
este un catalizator puternic în atingerea
unui scop public, depãºirea obstacolelor ºi
realizarea obiectivului final care devine un
produs comun.

În satul Novociunca am mers la singurul
moldovean care a mai rãmas printre
localnici – Constantin Miºcoi, originar din
satul Bãrboieni, raionul Nisporeni – venit
aici în scop de muncã în anii ‘80 ºi cãsãtorit.
Cele douã fete ale sale sunt incadrate la
locuri de muncã în Ciunka ºi îl viziteazã
regulat. Are o mare dorinþã de casã, de
baºtinã, dar nu mai are posibilitate sã revinã
acasã. Nici paºaport valabil nu mai are, nici
putere, deºi are rude ºi surori cu care mai
comunicã din când în când. 

Cu moºul Constantin Miºcoi am vizitat
cimitirul satului ºi am vãzut mai multe
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morminte ale moldovenilor rãmaºi în frigul siberian. Printre ei – Miºcoi Tudor
Gheorghe, familia Vidraºcu (pe cruci numele de familie este rusificat –
Vidraºco). Aceastã familie se regãseºte în Cartea Memoriei12, în toatã
componenþa: Vidraºcu Boris I. (n. 1904) – crucea sa îngrijitã indicã data
morþii: 17/08/1992 (a fost longeviv, trãind 98 de ani!), Vidraºcu Antonina P. –
soþia (n. 1918) – pe cruce data morþii este indicatã, dar nu este lizibilã,
Vidraºcu Constantin B. – fiul (n. 1930) – data morþii pe crucea sa este
1/11/1977, deci fiul a murit înaintea tatãlui sãu, mult mai tânãr, de doar 47 de
ani. În rest, probabil ceilalþi membri ai familiei s-au întors la baºtinã ºi anume:
Vidraºcu Victor B. – fiul (n. 1936), Vidraºcu Gheorghe B. – fiul (n. 1941),
Vidraºcu Ion B. – fiul (n. 1944), Vidraºcu Vladimir B. – fiul (n. 1946),
Vidraºcu Nina B. – fiica (n. 1948). Aceastã familie din satul Frãsineºti,
comuna Mãcãreºti, raionul Ungheni, a fost deportatã la 5-6 iulie 1949 cu atâþia
copii mici, în reg. Irkutsk ca familie de „chiaburi”.

Pe drum de la cimitir, moºul Constantin ºi-a
amintit cã în sat mai trãieºte fiica unui fost
deportat care deja e mort, dar cu care se
cunoºtea bine, dat fiind faptul cã erau atât tizi,
cât ºi pãmânteni. Astfel, am cunoscut-o pe
fiica lui Tudor Miºcoi, din satul Bãrboieni,
raionul Nisporeni, Zinaida, o doamnã între 50
ºi 55 ani, vorbitoare doar de limbã rusã. Ea a
fost foarte sociabilã ºi ne-a povestit cã tatãl
sãu (Tudor), împreunã cu mama (Zinovia) ºi
cele douã surori (Zinaida ºi Nina) au fost
deportaþi în 1949 în satul Parcium. Într-adevãr,
datele corespund cu informaþia din catalogul
victimelor, Cartea Memoriei, unde este
indicatã întreaga familie (numele rusificate,
desigur): Meºcoi Zinovia H. (n. 1903), Meºcoi
Fiodor Gh. – fiul (n. 1931), Meºcoi Zinaida Gh.
– fiica (n. 1935), Meºcoi Nina Gh. – fiica (n.
1939), deportaþi în 1949 în reg. Irkutsk ca membri ai familiei unui „trãdãtor de
patrie”13. Deci, tatãl sãu era la vârsta maturitãþii când a fost deportat. Încadrat
în sfera silvicã, în curând s-a cãsãtorit cu o localnicã din Parcium ºi a creat o
familie cu 5 copiii. Zinaida povestea cã atunci când ea avea 3 ani, cu toþii au
vizitat Moldova, dar nu are amintiri prea clare. ªtie doar cã tatãl sãu, cântând
la acordeon, fredona folclor moldovenesc, mai povestea despre Moldova ºi
copilãria sa. Familia þinea legãtura cu rudele din satul Bãrboieni cât timp el a
trãit, acum, însã, nu o mai face. Întrebatã de ce a fost deportatã familia sa,
Zinaida a repetat de câteva ori cã „aºa erau timpurile, se fãcea deschiaburirea
ºi toþi care erau mai înstãriþi au fost deportaþi”. A spus atât de uºor aceasta,
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încât eu am considerat necesar sã aprofundez un pic ºi s-o întreb direct dacã
tatãl sãu a fost supãrat pe puterea sovieticã de ce i s-a întâmplat familiei sale
ºi dacã a considerat cã s-a fãcut o injustiþie prin deportare. Rãspunsul a fost
categoric: „Nu, el niciodatã nu a fost supãrat pe puterea sovieticã, el era fericit
cã a venit aici, s-a cãsãtorit, a avut 5 copii!” Zâmbetul ºi chipul vioi al doamnei
mi-a confirmat o datã în plus cã în faþa noastrã este un om-produs al regimului
sovietic, fãrã conºtiinþã etnicã, fãrã problematizarea trecutului sãu ºi cu
sindromul Stockholm de justificare ºi elogiere a cãlãului, fãrã mãcar a-ºi da
seama cã este o victimã a lui. 

Drumul nostru a continuat spre satul Veseoloe, unde ne aºtepta deja familia
de moldoveni – Alexandra Lopatã ºi Alexei Bârlãdean. Am avut o conver-
saþie de suflet din care am aflat cum s-a pomenit aceastã familie în mijlocul
taigalei. Copleºitã de emoþiile întâlnirii noastre atât de neaºteptate, naraþiunea
eroinei a fost foarte trunchiatã, sãrind de la un subiect la altul, pierzând firul
logic ºi scufundându-se în straturi de mult uitate, neglijate ºi, poate, negate.
Compilând cele povestite, am aflat cã familia Lopatã, din satul Orhei, a fost
deportatã la 5-6 iulie 1949 în reg. Irkutsk. În Cartea Memoriei14 concretizãm
detaliile care ne sunt relatate ºi de sursa noastrã de istorie oralã: Lopata
Grigore V. (n. 1900), Lopata Ana P. – soþia (n. 1915), Lopata Liuba Gr. – fiica
(n. 1936), Lopata Petru Gr. – fiul (n. 1946), Lopata Vasile Gr. – fiul (n. 1947).
Capul de acuzare: comercianþi. Printre membrii familiei, nu se regãseºte ºi
Alexandra. Explicaþia este simplã de tot: când familia a fost deportatã, ea încã
nu era nãscutã, mama sa purtând-o sub inimã, în luna a VI-a. În noaptea
respectivã, tatãl sãu nu se afla acasã, era la pescuit. ªi doi dintre soldaþii care
au venit sã ridice familia la ora 4 dimineaþa, au forþat-o pe soþie sã meargã cu
ei sã-ºi caute soþul, pentru a-l aresta ºi deporta. Familia avea gospodãrie ºi era
muncitoare, tatãl neavând studii, iar mama, deºi avea 5 clase, era casnicã. Au
fost consideraþi chiaburi, ne-a spus Alexandra. Împreunã cu ei, din sat au mai
fost deportaþi ºi alþii, în amintirile Alexandrei revenind familia lui Ilie ºi Frosea
Pascari, care nu este menþionat în Cartea Memoriei.  Completarea catalogului
victimelor regimului sovietic în baza mãrturiilor ºi memoriilor este deosebit de
valoroasã, pentru cã nu toate actele de arhivã s-au pãstrat, nu pentru toate
persoanele deportate au fost întocmite dosare, nu toþi au fost în listele celor
supuºi represiunilor. Astfel, trebuie sã fim conºtienþi cã numãrul real al per-
soanelor deportate este mai mare decât ne spun documentele sovietice pãs-
trate. 

Membrii familiei Lopatã, alãturi de ceilalþi „chiaburi, comercianþi, spioni”,
îmbarcaþi în trenuri, au ajuns la 26 august 1949 în mijlocul pãdurii sãlbatice din
actualul sat Veseoloe, fiind plasaþi în corturi. Oferindu-li-se instrumente de
lucru, moldovenii au început sã îºi construiascã barace pentru a nu întâmpina
frigurile sub cerul liber. Dar procesul nu era deloc uºor, astfel cã Alexandra
Lopatã s-a nãscut la 11 noiembrie 1949, chiar în cortul rece, fãrã condiþii
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sanitare, asistenþã medicalã sau intimitatea
elementarã necesarã în momentul naºterii.
Pânã în ultima zi de sarcinã ºi imediat dupã
ce a nãscut, mama sa a muncit la taiga,
alãturi de ceilalþi deportaþi, neavând parte
de un regim preferenþial sau ajustat la
starea sa. Pânã la trei ani, Alexandra a fost
crescutã de fraþii ºi surorile mai mari, dupã
care a fost inclusã în grãdiniþã. Moldovenii
au gãsit modalitãþi de acomodare ºi
supravieþuire, stabilind legãturi cu ceilalþi
deportaþi în regiune. De la cele 6 corturi în
care au fost lãsaþi 510 moldoveni, ei au
dezvoltat o localitate care a început sã fie
numitã Veseoloe. Paradoxal toponim, venit,
probabil, de la caracterul folcloric evidenþiat
al moldovenilor care, în pofida greutãþilor ºi
dramelor trãite, efectuau ceremoniile de
cununie, botez, înmormântare, care erau ºi
metode de susþinere reciprocã. La toate se
adaugã, desigur, doinele de jale ºi dor. Dar
pe fundalul siberian, pentru ceilalþi din jur se
crea imaginea cã acest sat este unul vesel, ca trãsãturã distinctã, care i-a ºi
dat numele. Mergând pe strãzile satului, Alexandra ne-a arãtat locul unde au
fost instalate corturile – astãzi e un fel de imaº în mijlocul satului. Alãturi se afla
cantina, comenduirea unde se înregistrau periodic cei deportaþi, pentru
evidenþã strictã. În imediata apropiere, am vãzut prima fântânã sãpatã de
moldovenii aduºi aici cu forþa. Acest simbol, al fântânii, apare în multe mãrturii
ºi memorii ale supravieþuitorilor deportãrilor – pentru cã este un element
civilizaþional adus de cãtre moldoveni în Siberia. Pânã atunci, localnicii nu
cunoºteau fântâna ca atare, utilizând apa din râuri în scopuri multilaterale. În
sat mai existã douã barace care s-au pãstrat, cu anumite actualizãri, desigur,
fiind locuinþele unor familii care, presupun, nu cunosc prea multe despre
cãminul lor. În cei 9-10 ani de dezvoltare a satului, moldovenilor li s-au alãturat
ºi alte etnii din cele exilate aici, astfel cã localitatea a crescut semnificativ. Au
apãrut strãzi ºi mahalale, cu specificul etniilor respective. Cel mai impresionant
a fost faptul cã am mers pe strada Moldoveneascã a satului care constã din
case în stil „à la Moldavie”, adicã moldoveneºti, dar construite din materiale
siberiene, adicã lemn combinat cu cherestea. Elementele tradiþionale precum
veranda, cerdacul, ferestrele cu horboþele pictate în culoare albastrã, le
deosebesc de restul caselor ruseºti. Astãzi, în aceste case locuiesc ruºii care
fie le-au cumpãrat, fie le-au ocupat dupã ce moldovenii au revenit la baºtinã,
începând cu anul 1956. Ele se pãstreazã într-o formã bunã ºi sunt mãrturii
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reale despre contribuþia deportaþilor la
popularea, exploararea ºi civilizarea
regiunii. 

Familia Lopatã a muncit în acest sat, a
mai nãscut un copil, Maria, în 1956. Dar cu
patru ani înainte, în 1952, au pierdut-o pe
cea mai mare fiicã, Liuba, care decedase
din cauza unui accident de muncã (un
copac a zdrobit-o, cãzând la pãmânt).
Mormântul ei este astãzi îngrijit de
Alexandra. 

Când li s-a permis plecarea din locul de
deportare, numai tatãl sãu a revenit în
Orhei, fiind divorþat. Mama cu copiii a
rãmas în continuare în Veseoloe. Ei au
început a coresponda cu rudele ºi chiar una
din mãtuºe, Vera, a venit sã îi viziteze în
anul 1964. În discuþie cu ea li s-a reaprins
dorul de casã ºi în 1966, când mama ieºise
deja la pensie, ei au revenit cu toþii în
Moldova. Dar s-au stabilit la mãtuºã, în satul
Creþoaia. Nu au mai revenit în casa din sat,
din cauza durerii ºi neplãcerilor pe care le aveau, ºtiind cã o cumãtrã a rãmas
sã trãiascã acolo dupã ce ei au fost deportaþi. În Creþoaia, Alexandra l-a întâlnit
pe viitorul sãu soþ – Alexei Bârlãdeanu – cu care au decis sã vinã la muncã în
Veseoloe, la câºtig pentru a pune familia pe picioare. Interlocutoarea noastrã
chiar a menþionat cã simþea ºi o chemare a locului în care s-a nãscut ºi de
aceea au decis sã vinã anume aici. Astfel, din data de 28 iulie 1975, ei s-au
stabilit definitiv cu traiul în Veseoloe, unde i-am întâlnit. Sunt împãcaþi cu
gândul cã locuiesc în aceastã localitate, mai ales cã ºi mama Alexandrei, care
a venit dupã ei la scurt timp, este îngropatã aici. Trãiesc din muncã ºi cu
speranþa cã mâine va fi mai bine. Nu îºi pun multe întrebãri legate de
evenimentele pe care noi le-am rãscolit. Mai pãstreazã câteva fotografii vechi,
dar nimic din actele sau scrisorile epocii. Discuþia cu noi a fost o rarã ocazie de
a-ºi aminti de anii aceia, pe care noi îi vedem sumbri, grei, dureroºi, iar ei îi vãd
ca viaþã, pur ºi simplu viaþã. La întrebarea care a fost cea mai dureroasã
amintire legatã de fenomenul deportãrilor ºi viaþa primilor ani de îmblânzire a
Siberiei?, Alexandra a rãspuns cã cel mai tare a marcat-o divorþul pãrinþilor.
Trauma copilului de a-ºi ºti pãrinþii despãrþiþi prevaleazã alte dureri care s-au
întâmplat paralel. Estomparea altor emoþii negative vine nu din faptul cã nu au
existat dureri mai mari, dar din faptul cã nimeni nu a explicat cã ceea ce li s-a
întâmplat a fost o mare nedreptate, o groaznicã crimã, o adâncã ranã în inima
miilor de moldoveni, ucraineni, bulgari, gãgãuzi, ruºi, evrei º.a., etnii din
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Moldova sovietizatã cu forþa.    
Totuºi, întrebãrile noastre, care curgeau din toate

pãrþile, au reuºit sã o emoþioneze pe Alexandra, mai
ales cã am mers ºi la cimitir sã documentãm
mormintele despre care ne-a povestit. Acolo am
vãzut un sector întreg de morminte în paraginã sau
aproape distruse, cu crucile putrede, cãzute la
pãmânt, fãrã inscripþii lizibile – mormintele
deportaþilor care au murit în frigurile Siberiei.

Împreunã cu Constantin Miºcoi, Alexandra
Lopatã ºi Alexei Bãrlãdean (delegaþia noastrã
crescuse între timp), am mers la un alt moldovean,
mai în vârstã, Dumitru Cazacenco.

Ne-am întâlnit la poartã atât Dumitru, cât ºi soþia
sa, pe care a prezentat-o – „sibireacika mea!”.
Pentru a se autoidentifica, însã, dumnealui a folosit
o expresie atât alegoricã, cât ºi suprarealistã: „Eu
singur nu ºtiu cine sunt  – moldovean siberian sau
siberian moldovean!” 

Am înregistrat un interviu aprofundat din care
i-am aflat viaþa ºi traseul. Îl reproduc în original

pentru a transmite notele de identitate ºi veritabila reflecþie ºi  percepþie a
omului faþã de trecutul sãu. 

„Noi locuiam în Chiºinãu, Grãtieºti. Iar bunica ºi bunelul locuiau la Buiucani.
Þin minte copilãria mea din Moldova. La ºcoalã am mers la 6 ani, la Sculeanca,
treceam pe lângã cimitirul evreiesc. Îmi amintesc foametea din 1949. Oamenii
veneau în Chiºinãu din satul Grãtieºti pentru a primi ajutoare alimentare sau
sã vândã ceva pentru o bucatã de pâine. ªi mulþi din ei mureau pe drum, nu
mai ajungeau în capitalã. Toate pielicelele care se pãstrau prin poduri, toate au
fost curãþite, tãiate, fierte ºi mâncate. Dãdeam la râºniþã ghinzile de stejar, le
fãceam fãinã din care mama cocea turte. Totuºi, noi am avut grãdinã, copaci,
gãini ºi nu am simþit tare foamea, am rezistat. Duminicile mã duceam cu bunica
la Biserica Ciuflea. Aprindeam lumânare, ne puneam în genunchi ºi, pe funda-
lul corului bisericesc, ne rugam. 

Pe noi (pe mama ºi trei copii) ne-au deportat ca pe familia unui represat
politic, pentru cã tatãl meu vitreg, Ion Axenti Cazacenco, a fost arestat din
cauze politice15. Apropo, eu nu ºtiu cine e tatãl meu biologic, mama a ascuns
acest lucru de la mine. A fost între ei o relaþie, dar nu a mers. ªi mama, când
eu aveam vreo 3 aniºori, s-a cãsãtorit cu Ion Cazacenco, care era vãduv cu un
copil. Astfel, ea cu un copil, el cu un copil, au fãcut familie. Împreunã au mai
avut un copil, care s-a nãscut în martie 1942.  Dar în vara lui 1941, pe el l-au
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arestat ºi a fãcut 10 ani în RSSA Komi. În 1952 el a venit aici la noi. Cauza
pentru care tata a fost condamnat este una banalã: era ºofer ºi odatã a
comentat o ºtire din ziar, în prezenþa unui activist de partid. Adicã, el nu a fost
de acord cu o noutate expusã acolo. Imediat l-au chemat ºi l-au întrebat: ceva
nu îþi place? Alege, ce preferi – în detaºamentul de penalizare sau în lagãr? ªi
el s-a gândit cã în detaºamentul de penalizare sunt 99,9% cã mori – pentru cã
trimiteau oamenii pe prima linie a frontului. ªi el a ales lagãrul.

De pe strada noastrã nu au mai fost familii deportate, dar îmi amintesc de
alþi moldoveni ca Guþan, Chichioi ºi familii de evrei – Vâsoþchii16, Luft. 

Eu aveam 12-13 ani ºi þin minte foarte bine acea noapte. La mijloc de
noapte, intrã în casã un ofiþer, cu doi soldaþi ºi ne spune: „Aveþi douã ore sã vã
adunaþi bagajul – pentru fiecare om câte 16 kg!” Fetele erau mici, Clava era din
1942  ºi Dusea din 1940. Mama plângea ºi aduna ce putea. Vecinii o liniºteau.
Ne-au dus la garã, ne-au îmbarcat în trenuri de vite, vreo 60 de oameni în
vagon. Drumul a fost lung, mâncam din ceea ce a reuºit mama sã ia, slãninã,
brânzã. În vagonul nostru erau mulþi bãtrâni, dar nu am vãzut femei
însãrcinate.

La 24 iulie 1949 am ajuns la km. 120, ne-au debarcat din trenurile de vite ºi
cu maºinile ne-au adus aici. Era ora 2 de noapte ºi stãteam în mijlocul taigalei.
Am fãcut un rug ºi stãteam în jurul lui. Deodatã am auzit un foºnet ºi desigur
cã ne-am speriat – un urs! Dar de acolo a ieºit o vacã, uitându-se la noi miratã
– ce fel de oaspeþi sunt aceºtia? Dimineaþã, cu feribotul, ne-au transferat aici
– unde erau întinse 14 corturi militãreºti a câte 4 locuri fiecare. Ele erau
înconjurate cu lemne, cãptuºite cu rumeguº de lemn, pânã la jumãtate, dar în
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sus nu erau nicidecum izolate termic. În mijlocul cortului era o sobã din fontã
care ardea non-stop. Într-un cort am trãit noi – mama, Maria (dupã tatã era
Navrodschii), cu trei copii (eu Dumitru, Clava ºi Dusea) – tanti Zina Pehut cu 4
copii ºi doi bãtrâni. Cu ce scop i-au deportat ºi pe ei, cei bãtrâni, nu înþeleg?

Imediat ce am ajuns aici, am început a lucra la tãiat lemnul. Iar vara lucram
cu lopata, toporul, pila. Nu era decât pãdure în jur, nu era sat. Între timp, s-au
fãcut drumuri – încã vreo 3 km. Toamna, de la 1 septembrie, mergeam la
ºcoalã. Nu eram fãrã ocupaþie, sau învãþam ºi lucram, sau doar lucram. Nu
umblam  cu pierdutul timpului. Sãrbãtoream Crãciunul, Paºtele, mama a luat
cu ea ºi o iconiþã. 

În prima iarnã au fost 48-54 grade frig, rar când cobora la minus 35.
Umblam cu cãciuli ºi fulare pe toatã faþa, doar cu ochii neacoperiþi. În vara
urmãtoare, am început sã construim barace – coridor comun cu câteva
dispãrþituri pentru familii. 

Tineretul trãia foarte vesel – poate de aceea ºi satul l-au numit Veseoloe.
Vara eram toþi pe câmpul de volei, erau douã mese de tenis care niciodatã nu
rãmâneau nefolosite. Iar iarna, de douã ori pe sãptãmânã, ne aduceau filme.
Dupã film, strângeam scaunele ºi dansam. Dar la 23:30, paznicul stângea
lumina ºi ne alunga pe toþi acasã. Trãiam foarte prietenos, eram uniþi,
respectuoºi. Mai ales, învãþãtorii erau foarte respectaþi de noi.

Þin minte foarte bine ziua când a murit Stalin – a fost transmisã noutatea
prin radio, tot cãtunul a auzit necrologul. Poate nu o sã mã credeþi, dar oamenii
plângeau! Da, oamenii plângeau!.. ªi în familia noastrã noutatea a fost primitã
cu regret, pentru cã omul greu se obiºnuieºte cu schimbãrile de la un regim la
altul.

Nu mi-a fost greu sã comunic în limba rusã, pentru cã noi acasã vorbeam
rusa ºi frecventam ºcoala rusã de la Visterniceni. Tata era ucrainean, mama
era moldoveancã (cu tatã polonez ºi mama moldoveancã). 

În 1952 aici au mai adus deportaþi din Ucraina. Eu în 1953 am plecat de aici,
din Veseoloe, dupã ce am absolvit cu medalie de aur 7 clase. Am învãþat 4 ani
la tehnicum de construcþie ºi mecanicã din Irkutsk. ªi dupã absolvire am fost
repartizat la muncã la Krasnoiarsk. În toamna 1957 m-au luat în armatã –
tocmai în Extremul Orient, Primorskii Krai, unde 3 ani am lucrat în aviaþie. Eu
eram incadrat la staþiile de dobândire a aerului ºi eram direct responsabil de
alimentarea avioanelor cu aer pentru zboruri. În 1960, dupã armatã, am vrut sã
intru la Universitatea Politehnicã din Irkutsk, dar nu am susþinut proba de limbã
strãinã. Aºa cã am revenit aici, am început sã muncesc, la staþia de
electricitate.

În 1962 am revenit în Chiºinãu, aveam mulþi cunoscuþi acolo. Dupã care a
venit ºi soþia la mine. Iar pãrinþii mei au revenit în Moldova mai târziu – în 1964.

În Chiºinãu am lucrat la uzina de tractoare, 31 de ani, am primit apartament.
Avem doi copii, ambii nãscuþi în Chiºinãu. Iar în 1993 am revenit cu soþia aici,
pentru cã se începuse haosul ºi ea nu ºtia limba de stat ºi a insistat sã ne
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întoarcem în Siberia. Noi am hotãrât sã revenim aici ºi nu regretãm. Am venit
în patria soþiei, pentru cã patria mea este Moldova!.. 

Fiul nostru mai mic trãieºte în Moldova, în Chiºinãu, are soþie, doi copii, deja
ºi un nepot. Cel mai mare fiu trãieºte în Riga”.

Aceste mãrturii au fost date în limba rusã, dar unele din întrebãri eu le-am
pus în românã ºi am fost înþeleasã. Pe tot parcursul discuþiei, din când în când,
soþia siberianã ne monitoriza ºi pentru mine era clar cã doamna are o mare
influenþã în relaþia lor. De altfel, am vãzut între dânºii o relaþie frumoasã,
durabilã, de grijã reciprocã, de stimã. Recent au fãcut 55 de ani de cãsãtorie
ºi continuã sã fie unul pentru altul sprijin de nãdejde. Ei duc un mod de viaþã
sãnãtos, renunþând la carne de mai bine de douã decenii, utilizând în
alimentaþie multe cereale, seminþe, peºte. Au o sãnãtate bunã ºi aceasta se
vede cu ochiul neînarmat, pentru cã chiar în momentul când noi am ajuns,
Dumitru Cazacenco, care are peste 80 de ani, era pe acoperiº, reparându-l.
Ne-a arãtat instrumentele sale de pescuit, creaþie proprie. Îndeletnicirea cu
pescuitul este nu doar o sursã de hranã pentru aceastã familie, dar ºi o mare
plãcere, accesibilã la doar circa 200 m, cãci râul Ciuna e la ei în grãdinã. Este
foarte curios faptul cã acolo, în satele siberiene pe care le-am vizitat, am
observat cã pãmântul pe care familia îl deþine ºi îl prelucreazã adiacent
gospodãriei nu este deloc reglementat. Mai exact – fiecare gospodãrie îºi
întinde grãdina pe suprafaþa pe care o poate munci, care îi este pe mãsura
ambiþiilor ºi necesitãþilor de a trãi. Astfel, la o casã vedem o grãdinã de circa
100m lungime, iar alãturi altã grãdinã de 2 ori mai mare, dupã care una mai
micã de vreo 3 ori ºi tot aºa. A fost interesant sã observãm cã la familia
Cazacenco grãdina era extinsã ºi, chiar dacã se încheia cu un mal abrupt care
duce pe malul râului Ciuna, conþinea un fel de podiºor care ajuta sã depãºeºti
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obstacolul ºi sã ajungi la râu.    
În ultima zi, am revenit la Irkutsk. Iarãºi 9 ore de mers în autocar. Pentru

oamenii locului – aceasta e o azvârliturã de bãþ, ei sunt obiºnuiþi cu scara mare,
cu drumul cât vezi cu ochii. Dar calitatea drumurilor lasã de dorit. În mod
straniu, ºoferii circulã cu vitezã mare pe drumurile accidentate ºi pentru mine
a fost un factor de stres sã merg o noapte întreagã cu o vitezã care varia de la
100 la 140 km ºi sã aud cum depãºim sau cum ne depãºesc alte maºini la fel
de grãbite. Ne-am vãzut înapoi în Irkutsk la rãsãritul soarelui ºi m-am prins la
gândul cã vãd acest oraº deja altfel. Dupã ce am vãzut periferiile Bratsk-ului ºi
satele din regiunea Ciunsk, oraºul Irkutsk deodatã mi s-a pãrut foarte
amenajat, colorat, înscris frumos într-un concept urban poate chiar cu tentã
europeanã. Curãþenia de pe strãzi, aleele floristice, casele vechi de lemn ºi
cele mai noi, hoteluri din reþele europene, toate-toate au dat un spirit de
civilizaþie, pe fundalul impresiilor cu care ne-am întors din provincia siberianã.  

Folosind momentul unic pe care îl trãiam, nu am putut scãpa ocazia sã
vedem, sã gustãm, sã simþim Baicalul! Chiar am ºi comunicat cu acest loc unic
ºi magic de pe planeta Pãmânt! Fiecare a avut limbajul sãu specific – bãieþii s-au
scãldat, fetele l-au mângâiat, cu toþii am strâns pietre, am fãcut poze, ne-am
plimbat ºi am povestit! Cineva din localnici mi-a povestit cã vine în fiecare an
la Baical ºi stã câte 5 zile doar, pentru cã medicii spun cã energia lacului este
atât de imensã, încât pentru omul modern este suficientã aceastã perioadã ca
sã simtã îmbunãtãþiri semnificative în sãnãtate, somn, gânduri. Mai multe zile
pe malul Baicalului ar putea aduce chiar daune, pentru anumite persoane. În-
tr-adevãr, am remarcat un aer nemaipomenit de pur, o apã cristalinã, o liniºte
secularã care venea de la orizont ºi pânã sub picioare. Adicã ºi pãmântul acolo
e altul. Pãcat cã ecologia regiunii este destul de ºubredã, omul poluând
inconºtient mediul ambiant.  

Dupã-amiazã, am revenit în Irkustk. Am avut a doua rundã de întrevederi cu
mediul academic – Mihail Rojanschi ºi Larisa Salahova. Noi, entuziasmaþi, le-am
povestit ce am gãsit în teritoriu ºi ce impresii puternice avem. Între timp, Larisa
verificase materialele cu care lucrase anterior ºi abia acum a observat ºi câþiva
moldoveni printre listele ºi statistica cercetatã. Imediat m-am oprit la un nume
de familie cunoscut – Copacinschi! Bingo! În iulie curent l-am cunoscut pe
domnul Grigore Gheorghe Copacinschi, l-am ºi invitat ca erou la sala
Filarmonicii Naþionale „Serghei Lunchevici”, pentru a participa la spectacolul-
document Memoriile Deportãrilor. Dumnealui a povestit soarta familiei sale
unei sãli întregi, dar ºi publicului care urmãrea live acest eveniment. ªi acum,
în Irkutsk, vãd documente în care familia lui este menþionatã expres. În actele
de inventariere din satul Colobovºina, datate cu 1952,  sunt menþionaþi:
Grigore Gheorghe Copacinschi (a.n. 1929), Mihail Gheorghe Copacinschi
(a.n. 1935), Alexandra Gheorghe Copacinschi (a.n. 1908). Iar Cartea
Memoriei17 oferã informaþii mai complete despre componenþa acestei familii,
menþionând încã doi copii deportaþi: Copacinschi Gheorghe — fiul (n. 1941),
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Copacinschi Olga — fiica (n. 1944), din comuna Moara de Piatrã, raionul
Drochia, deportaþi în 1949 ca membri ai familiei unui „colaboraþionist”, reabilitaþi
în 1990. Dar în actele din Chiºinãu figureazã cã familia a fost deportatã în reg.
Kurgan, ceea ce nu corespunde adevãrului – ei fiind deportaþi anume în
regiunea Irkutsk, fapt demonstrat atât de certificatul respectiv, cât ºi de
mãrturia domnului Grigore.

M-au asaltat emoþii de satisfacþie pentru acest rezultat – am reuºit
coroborarea documentelor din arhivele din Chiºinãu, din Cartea Memoriei, cu
cele din arhivele din Irkutsk ºi mãrturiile culese de la supravieþuitor, utilizând
metoda de istorie oralã. Este un set comprehensiv de metode posibile de
utilizat în cazurile de studiere a istoriilor persoanelor deportate. Acest kit de
verificare ºi confruntare a surselor istorice dã o siguranþã sporitã concluziilor ºi
faptelor pe care le putem oferi în calitate de cercetãtori. De asemenea, poate
corecta o greºealã strecuratã involuntar sau intenþionat într-o anume sursã.
Sau chiar permite sã aducem ceva complet nou, deschizând noi perspective.  

Mi-am notat, imaginar, ideea cã niciodatã subiectul deportãrilor nu a fost
mai complet vãzut decât acum – când avem ºi perspectiva de la faþa locului,
din aºezãrile speciale unde au fost aduºi cei supuºi represaliilor, ºi când avem
ºi vocea celor care au rãmas acolo, voluntar, forþat sau impuºi de diverse
circumstanþe. 

Spre searã am fost contactaþi de cãtre un alt moldovean care, prin prietenii
sãi din Bratsk, a aflat despre noi ºi a insistat sã ne întâlnim. Am fãcut
cunoºtinþã cu cel mai tânãr moldovean dintre cei pe care i-am cunoscut în
acele zile – Constantin Pãvãlachi, de numai 34 de ani. Ne-a povestit cã a
venit aici sã munceascã, dupã ºcoalã. S-a incadrat uºor la muncã ºi s-a însurat
în curând cu o localnicã cu care are deja 5 copiii. Deºi ºi-a dezvoltat o afacere
prosperã în domeniul prelucrãrii lemnului, simte chemarea de a sluji Bunului
Dumnezeu ºi este student la teologie ortodoxã. Chiar în dimineaþa urmãtoare
avea un examen. Iar teza de an o scrie pe tema Viaþa ºi Activitatea Nãscãtoarei
de Dumnezeu. Are aceastã chemare încã de când era copil. În satul sãu de
baºtinã, Alexeevca, raionul Edineþ, mergea la bisericã ºi ajuta preotul în altar,
cânta în corul bisericesc. A adus de acasã dragostea de muncã ºi
perseverenþa, valori pe care le cultivã ºi la copiii sãi. Atât cât au fost pãrinþii în
viaþã, venea anual în Moldova, dar deja de 5 ani nu a mai fost. Are aceastã
nostalgie, acest dor ºi drag de casã, de tot ce înseamnã tradiþie ºi culturã a
satului natal. Dar viaþa l-a adus aici ºi el încearcã sã o trãiascã astfel încât sã
fie bineplãcut lui Dumnezeu. În pofida tinereþii sale, a reuºit sã devinã ºi ctitorul
unei biserici, fãcând ºi milostenie. Mi s-a pãrut un tânãr deschis ºi jovial, cu
multe valori creºtine veritabile, dar ºi un pic de încãpãþânare – mai ales când
este vorba despre atingerea scopurilor în beneficiul comunitãþii.

În dimineaþa de 28 septembrie erau deja în jur de minus 2 grade, iar noi am
urcat în avion, spre Moscova. Frigul veritabil siberian se aºeazã peste
întinsurile taigalei. ªi noi ne luãm rãmas bun – La revedere, Irkutsk! 
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La final, mai am câteva reflecþii generale despre expediþie ºi memoria
reconstituitã în regiunea Irkutsk:

Am constatat cã nu existã o politicã a memoriei dezvoltatã ºi implementatã
în locurile de tristã amintire din întinsurile Siberiei, nici la nivel central, nici la
cel local.

În consecinþã, nu existã monumente, plãci comemorative, pietre funerare
sau cruci dedicate comemorãrii victimelor stalinismului ºi deportãrilor, în mod
special. Chiar dacã astãzi acolo mai locuiesc acei oameni care au fost
deportaþi sau s-au nãscut din pãrinþi deportaþi, nici mãcar ei nu au ridicat un
simbolic în memoria celor care au suferit ºi murit în acel pãmânt. Aºa cum s-a
întâmplat în satele Moldovei, unde din iniþiativa comunitãþii, chiar ºi fãrã
sprijinul administraþiei, s-au ridicat aceste monumente, chiar dacã modeste.   

Cimitirele ºi satele ridicate de deportaþi – documente istorice – sunt în
decãdere ºi paraginã. Este nevoie în regim de urgenþã de documentat ce se
mai poate restitui ºi de creat muzee locale sau, cel puþin, expoziþii tematice cu
materialele respective.

Persoanele care au rãmas în Siberia au fãcut-o în virtutea unor împrejurãri
de ordin personal, social, economic, unii fiind incadraþi în serviciul militar, alþii
fiind legaþi de loc prin cãsãtoriile mixte, altã parte neavând la cine reveni,
pentru cã îngropase pãrinþii sau copiii în acel pãmânt.

O parte din cei deportaþi, destul de micã totuºi, chiar dacã s-au întors la
baºtinã dupã anul 1956, au revenit în Siberia într-o perioadã proximã. Aceastã
decizie a fost motivatã de câþiva factori: au constatat cã în satul natal nu mai
aveau nimic din ce au avut pânã la deportare, ºi aici nu mã refer doar la avere,
dar ºi la atitudinea comunitãþii care devenise între timp ostilã, din cauza
ideologiei, fricii ºi spãlãrii de creieri. ªi-au dat seama cã ar trebui iar sã o ia de
la început, sã se reintegreze, sã se acomodeze noilor realitãþi ºi aceasta nu e
deloc uºor. În timp ce majoritatea aºa au ºi fãcut, construind a treia, a patra
sau a cincea casã, umblând din sat în sat, totuºi au fost ºi din cei care au ales
sã revinã la viaþa lor din Siberia. 

Am sesizat cã printre puþinii moldoveni deportaþi care au rãmas acolo dupã
1953, nu existã conºtiinþã ºi conºtientizare a fenomenului deportãrilor.
Percepþia lor este din altã dimensiune, cea a acceptãrii supuse ºi justificãrii,
chiar, pe alocuri. Am vãzut cu ochiul liber cã sindromul Stockholm e la el acasã,
acolo în Siberia. Explicaþia, din punctul meu de vedere, vine de la faptul cã lor
nu li s-au oferit ochelari curaþi ºi corecþi, adicã grilã de analizã ºi reflecþie a
deportãrilor, ei fiind produsul mediului sovietic, perpetuat fidel ºi dupã
destrãmarea URSS.

M-a surmontat ºi spaþiul vid la capitolul pãstrarea memoriei familiei. Nici o
familie din cele cu care am vorbit nu are cultura de a pãstra fotografiile, actele,
scrisorile timpului. Însãºi actul de transmitere a istoriei familiei generaþiilor
viitoare, adicã propriilor copii, este infantil sau lipseºte cu desãvârºire.

Aceste familii nu au fost informate ºi abilitate nici din punctul de vedere

9966



juridic, pentru cã nimeni din ele nu ºtia ºi, desigur, nu a avut cum sã facã uz de
dreptul lor la reabilitare juridicã ºi recunoaºtere a statutului de victimã a
regimului sovietic. Nimeni nu are certificate de reabilitare, nimeni nu este la
evidenþa vreunui organ local în calitate de deportat sau urmaº de deportat. 

Membrii Asociaþiei Basarabia, adicã diaspora din regiunea Irkutsk ºi Bratsk,
au nevoie sã fie cultivaþi la capitolul istoria deportãrilor ºi prin ei se poate de
început un proces de recuperare a memoriei ºi istoriei orale, cât încã nu e prea
târziu. Am observat ºi apreciat foarte mult interesul ºi implicarea acestora,
graþie posibilitãþilor logistice ºi abilitãþilor de comunicare de care dispun, în
dezvãluirea subiectului ºi descoperirea oamenilor potriviþi. Ei ar putea face mai
multe, ar putea deveni un agent de colectare a materialului în teritoriu, un
nucleu de formare a unei comunitãþi de învãþare a acestui subiect, un promotor
de culturã a memoriei, în cele din urmã.

Prin aceastã expediþie, am introdus în circuitul ºtiinþific trei abordãri
izvoristice noi care aduc valoare adãugatã ºi completeazã tabloul istoric al
deportãrilor ºi oamenilor deportaþi: satele ridicate de deportaþi, cimitirele unde
au fost foarte mulþi dintre ei îngropaþi ºi oamenii deportaþi reveniþi sau rãmaºi
în Siberia. Informaþia din Cartea Memoriei am suplinit-o fie cu mãrturia
autenticã, fie cu date personale de pe crucea din cimitir, fie cu izvorul de arhivã
siberianã, fie cu fotografia obiectului propriu-zis (baracã, fântânã, casã, cruce,
om etc.).
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Sumarizând, trebuie sã afirmãm, înþelegând înalta responsabilitate care ne
revine, cã proiectarea istoricã a fenomenului deportãrilor staliniste s-a ridicat la
un alt nivel – mai generos ca surse, ºi, în consecinþã, mai calitativ, mai
aprofundat, mai polivalent.

N. red. Pentru pãstrarea culorii locale, s-au menþinut vocabularul ºi stilul din textul
original.
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6 În Cartea Memoriei, vol II, p. 228, comuna Terebna, raionul Edineþ:  PLUGARU

Gheorghe I. (n. 1901), PLUGARU Elizaveta M. –soþia (n. 1903), PLUGARU Serghei
–fiul (n. 1924), PLUGARU Ion –fiul (n. 1927), PLUGARU Mihail –fiul (n. 1932).
Deportaþi în reg. Irkutsk (1949), fiind încadraþi în categoria „chiaburi”.

7 Cartea Memoriei, vol. IV, p. 281.
8 Articolul în traducere românã de cãtre Natalia Guzun, membrã a echipei
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%E2%80%93-un-sat-basarabean-uitat-in-taigaua-siberiana-99114.html

9 Cartea Memoriei, vol. IV, p. 301.
10 SÂRBU Petru (n. 1890), nãscut în Teleneºti, Cartea Memoriei, vol. IV, p. 437.
11 GROSU Eugenia E. (n. 1905),  GROSU Ion M. – fiul (n. 1928), GROSU

Gheorghe M. – fiul (n. 1931), GROSU Maria M. – fiica (n. 1941), din satul Costuleni,
raionul Ungheni, deportaþi  în 1949 în reg. Irkutsk sub falsa acuzaþie de
colaboraþionism. Reabilitaþi în 1990. Cartea Memoriei, vol. IV, p. 207

12 Cartea Memoriei, vol. IV, p. 213.
13 Cartea Memoriei, vol. III, p. 38.
14 Cartea Memoriei, vol. III, p. 113.
15 Nu am gãsit informaþii adãugãtoare în actele publicate, se pare cã este o primã

colectare de factologie.
16 Cartea Memoriei confirmã aceste mãrturii: Vâsoþchi Vasili D. (n. 1916), Vâsoþchi

-ªulga Lidia I. – soþia (n. 1921), Vâsoþchi Vladimir V. – fiul (n. 1948), din Chiºinãu,
deportaþi în 1949 în reg. Irkutsk, fiind încadraþi la „comercianþi”, vol. I, p. 57. 

17 Cartea Memoriei, vol. II, p. 108.
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Cununi de spini pe-o ranã încã vie
Rupându-ne de Neam, sârma ghimpatã 

în Adevãrul Nostru a întins…
ºi pe Iisus, în fiecare ins,

L-a pus pe cruce, între fiu ºi tatã…
(George L. Nimigeanu)

Întâi i-am cunoscut poezia. Cuvintele încãrcate de
sens, sculptate mãiestrit în statuia stilului clasic ºi în
flexibile forme moderne, m-au captivat de la prima
lecturã. Întâlnirea noastrã în miracolul cuvântului
scris mi se pare predestinatã. La redacþie, aveam
masa de lucru în acelaºi birou cu ºeful secþiei de culturã
Ion Creþu, înrãdãcinat la Tereblecea. De fapt, în cazul
meu, "masa de lucru" e departe de înþelesul concret
al acestor cuvinte, cãci nu prea rodeam coatele la ea.
Nici nu încercam sã scriu ceva la redacþie, când îl
aveam în faþã pe Ion Creþu, cu care îmi era mai mare
dragul sã discut pe orice temã. La el am vãzut
primele cãrþi ale lui George L. Nimigeanu, de la Ion
Creþu am auzit primele versuri ale acestui poet, nãscut
în acelaºi sat cu colegul meu de condei. Degrabã
aveam sã-l cunosc în profunzime ºi sã-i simt durerile
sufleteºti, deºi trãieºte în România, la Mediaº, ºi nu
l-am vãzut aievea niciodatã. 

Astã varã purtându-mi paºii prin þara dragã, în
drum spre Sibiu, am trecut ºi prin Mediaº. Ce rãu mi-a
pãrut cã n-am memorizat, nu mi-am notat undeva
adresa sau telefonul domniei sale! Aveam o bunã
ocazie sã mã opresc pentru câteva minute ºi sã-i

MARIA TOACÃ (Cernãuþi) 

George L. Nimigeanu 
„Vãmile nãpãstuirii”

Numele Mariei Toa-
cã, ziaristã româncã
trãind la Cernãuþi, se în-
tâlneºte adesea în pre-
sa culturalã din Ucrai-
na, România ºi Repu-
blica Moldova. Este în
primul rând legatã de
publicaþia “Zorile Buco-
vinei” din Cernãuþi.
Nãscutã în Boian, a
absolvit Facultatea de
Jurnalisticã din Chi-
ºinãu, dupã care s-a
înapoiat în Cernãuþi. În
2014 a publicat, la
Suceava, împreunã cu
ziarista Doina Cernica,
volumul “Dulce de Su-
ceava. Amar de Cer-
nãuþi”. Din prefaþa
acestei cãrþi: “... poate
cã este mai ales o deo-
sebitã ºansã, la rãscru-
ce de vremuri Istoria
dovedindu-se dulce cu
Suceava ºi amarã cu
Cernãuþi, aºezând între
ele, la numai câte un
ceas distanþã, graniþa
dintre douã state cu
limbã, trecut ºi sânge
altminteri”.



mulþumesc pentru tot ce mi-a adus de
la Mediaº poºta pe parcursul ultimului
deceniu. Or, am primit de la poetul
George L. Nimigeanu multe plicuri – cu
ilustrate poºtale de fiecare Crãciun ºi
Sfinte Paºti, cu noile sale plachete de
versuri. Dezobiºnuitã cu scrierea ºi
trimiterea scrisorilor în plic, prin poºtã,
le deschideam cu tremur de suflet ºi un
sentiment de încântare faþã de bãrbatul
de modã veche, înzestrat cu talentul
de a rotunji atât de caligrafic literele,
aºa cum îºi revarsã mãiestrit în
armonii lirice cuvintele.

N-a fost sã fie acea posibilã întâl-
nire, însã degrabã înspre toamnã mi-a
sosit un plic mai voluminos, dupã o
lungã cãlãtorie pe nebãnuite cãi ºi prin
întunecoase labirinturi ale unei inutile,
exagerate vigilenþe din partea nu ºtiu
cui. Nu e prima datã când o carte sau
revistã trimisã din România, ajunge anevoie la Cernãuþi, de parcã ar face pe
jos înconjurul lumii. Oricum, drumul lui George L. Nimigeanu prin "Vãmile
nãpãstuirii" a fost mult mai lung ºi spinos, decât cel parcurs de noua sa
carte, cu acelaºi nume, din Ardeal pânã în Bucovina. E prea puþin sã mãr-
turisesc cã am citit-o cu sufletul înlãcrimat, aºa cum demult n-am mai
poposit cu lectura în vreo carte. Doar de la o vreme, cititul cãrþilor în format
tradiþional, ca ºi scrisorile de acest gen, a devenit o raritate. În "Vãmile
nãpãstuirii" George Nimigeanu îºi retrãieºte Golgota începutului pãmântesc,
de la fragedã copilãrie ºi pânã la intrarea în viaþa maturã. Pânã la aceste
cutremurãtoare "mãrturii-mãrturisiri", cum le numeºte autorul, am întâlnit ºi
în creaþia-i liricã, în special în placheta de versuri "Zodia nedreptãþii" (Ed.
Samuel, Mediaº, 2010), crâmpeie dintr-un trecut traumatic. Poezia, însã, nu
întotdeauna este expresia unor trãiri ºi suferinþe reale, prin care neapãrat
trece autorul. Poemele din "Zodia nedreptãþii", mai ales cele incluse în ciclul
"Amintiri dintr-o copilãrie interzisã", deºi au mesaj de spovedanie, pot fi con-
cepute, de cititorul care nu cunoaºte calvarul suferit de autor, ca respiraþie
artisticã, izvorâtã din memoria ereditarã, inspiratã de dorul de meleagul
natal, de durerea pierderilor iremediabile. Putem crede cã, în poezia cu dor
de Tereblecea, de mama refugiatã într-o lacrimã, de tata care "mânca numai
duminicã seara…", George Nimigeanu este urmãrit mai mult de ecoul din
strãfundul mormintelor, decât de obsesia propriilor amintiri.
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Cu totul altfel ne emoþioneazã ºi ne înfrigureazã volumul sãu de prozã
"Vãmile nãpãstuirii", scris, aºa cum recunoaºte autorul, la insistenþa unor
buni prieteni: "… am tot povestit "câte ceva" din viaþa mea zbuciumatã, unii
dintre "ascultãtori" m-au sfãtuit sã scriu toate cele trãite, pentru cã întâm-
plãrile prin care am trecut sunt specifice vremurilor pe care le-am traversat
cu toþii, dar nu toþi au avut "nenorocul" de a fi martori direct implicaþi…".
Poetul George L. Nimigeanu n-a fost doar martorul implicat, ci pe nedrept
nãpãstuitul. Pânã a deveni ºi al Ardealului, fiul Bucovinei, nãscut la 3 ianuarie
1938, la Tereblecea (judeþul Rãdãuþi la acea datã), a trecut printr-un infern
incredibil chiar ºi pentru noi, cei rãmaºi sub stãpânirea ciumei roºii: "Cu
frica-n sân ºi moartea în spinare,/ prin sârme,-n þarã unii s-au tot dus…/ ºi
ne-am rugat ºi noi Celui-de-Sus,/ ºi am fugit, ziua-n amiaza mare,/ de-a
valma, printr-un lan de grâu mãnos,/ cu mama ºi cu-n frate dus în braþã…/
cu spaima-n suflet… ºi cu moartea-n faþã…/ în noi purtând osânda Lui
Hristos". 

Am apelat din nou la poezie, cãci ghemul suferinþelor redate poetic în
"Zodia nedreptãþii" este depãnat în volumul de prozã – un viu document
despre atrocitãþile regimului dictatorial comunist, ce poate fi luat ca dovadã
la marea judecatã de apoi, la tribunalul din ceruri. Or, e prea scurtã o viaþa
de om ca sã-ºi vadã dreptatea pe pãmânt. Bãrbatul ajuns în pragul senec-
tuþii rememoreazã trista, tragica poveste a copilãriei ºi adolescenþei prin
prisma copilului cu trupul frânt de chinurile pribegiei, cu sufletul rãnit de
ciulinii Bãrãganului, din care maica sa n-a izbutit sã pliveascã toþi spinii. Dar
l-a legãnat mereu cu alinarea: "Lasã, dragul mamei, ne-om întoarce…".
Drumul refugiului, însã, aºa cum este ºi cel al morþii, le-a fost fãrã de
întoarcere. Însorita ºi domoala vale a comunei Tereblecea a rãmas pentru
copilul þãranilor Leon ºi Domnica Nimigeanu un pãmânt furat din clipa când
a venit ziua plecãrii ºi taicã-su "a legat cu un lanþ solid un drug de lemn la
roþile din spatele cãruþei… Au aºezat apoi lada de zestre a mamei, dupã
care au rânduit în ea cele de trebuinþã. La spatele cãruþei, sub coviltir, au
pus sacii cu fãinã, pe cei cu cartofi ºi putina cu brânzã… peste fân au tras
niºte þoluri de casã… în faþã, lângã ziþ, tata a legat o gãleatã de tablã, sub
ea aºezând, la picioare ºi la îndemânã, plita aceea de tuci cu douã ochiuri,
lângã o cutie de lemn în care se gãseau ciocanul, cleºtele, cuiele, o sârmã
fãcutã rotocol… Ultimele unelte le-a legat tata sub marginile coviltirului, pe
partea din afarã a loitrelor: coasa desfãcutã ºi împachetatã cu grijã, furca,
lopata ºi toporul…". 

Am selectat acest pasaj nu doar pentru a evidenþia chibzuinþa
gospodãreascã a þãranului tereblecean sau faptul cã trecerea frontierei a
fost bine gânditã, minuþios pregãtitã de el, ci pentru cã datoritã acelei cãruþe
cu coviltir familia a supravieþuit. Cãruþa le-a fost casa de toate zilele ºi mijloc
de transport dintr-un capãt în alt capãt de þarã. Mai ales, plita aceea de tuci



cu douã ochiuri le-a menþinut viaþa
copiilor. Greu de imaginat cã pe noi,
cei rãmaºi sub ocupaþia sovieticã, cu
bunei ºi pãrinþi osândiþi prin Siberia ºi
Kazahstan, împuºcaþi în Lunca
Prutului ºi la Fântâna Albã, ar putea
sã ne impresioneze peregrinãrile
unor refugiaþi trecuþi ziua în amiazã
mare prin sârma ghimpatã, fãrã nici o
zgârieturã, ba încã într-o cãruþã
încãrcatã cu toate bunurile necesare
supravieþuirii. 

Pentru lumea noastrã terorizatã de
antihriºti, trecerea fãrã vãrsare de
sânge a frontierei însemna mântuire,
viaþã liberã ºi fericitã… Mãrturiile lui
George L. Nimigeanu, însã, ne
deschid ochii la adevãruri dure,
imposibil de a fi acceptate ºi înþelese
chiar nici de treaza raþiune. Am mai
citit cãrþi cu acest subiect dureros, în
special despre amarul refugiului
pânã în adâncul þãrii, descris de doc-
torul Gheorghe Nandriº din Sibiu, fiul þãranului Florea Nandriº, unul din
membrii renumitei familii din Mahala. Dar nici una nu se comparã cu pere-
grinajul soþilor Nimigeanu din Tereblecea. Trecând odatã cu ei hotarul,
ciuma roºie le-a omorât speranþa ºi visele, i-a lipsit de râvnita libertate…
Pentru ei exista un singur drept – sã-ºi poarte rãbdãtori crucea pe Golgota
suferinþelor, sã-ºi rupã oasele muncind. Bãrbatul care a luptat la Cotul
Donului, care nu s-a dat de partea cozilor de topor, nu inspira încredere
servitorilor regimului comunist din România. Refugiaþii din teritoriile ocupate
erau consideraþi "trãdãtori", "reacþionari", nedemni de drepturi cetãþeneºti…
În cãutarea unui loc mai liniºtit, Leon Nimigeanu ºi-a purtat familia dintr-un
sat în altul. Tremurând în fundul cãruþei, copilului, care era pe atunci viitorul
poet, i s-au întipãrit în simþiri ºi în memorie grozãvii de nedescris:
"Momentele de bucurie erau foarte rare ºi mi se pãreau atât de scurte, încât
parcã nici nu se petreceau cu adevãrat". Rãtãceau dintr-o localitate în alta
în cãutarea unei gazde – Boroaia, Moineºti, Magireºti, iar din urmã îi
prindea frontul. Apoi vine drumul infernal cu trenul foamei de la Jariºtea,
unde zãdarnic încercau sã-ºi amãgeascã durerea oploºiþi într-o ploºniþãrie,
spre Banat, la Grabaþi, locul a cinci ani de oarecare liniºte.

Când credeau cã au scãpat de nevoi, ajungând sã aibã, mãcar pe hârtie,
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"casa noastrã" în comuna bãnãþeanã Grabaþi, o nãpastã de nedescris a dat
peste refugiaþii bucovineni. Copiii lui Leon Nimigeanu n-au mai avut parte de
serbarea ºcolarã. "În seara de 17 iunie, parcã pe nesimþite, comuna a fost
înconjuratã de maºini ºi militari, înarmaþi "de rãzboi". Nimeni n-a mai avut
voie sã plece din sat, nimeni nu a mai intrat în sat… pe la ora douã dupã
miezul nopþii s-au pornit niºte bubuituri în poartã", aºa a început noaptea
urii, noaptea nedreptãþii fãrã de sfârºit. Soldaþii au dat buzna în curte, au
început sã batã în obloane. Cu toþii, mic ºi mare, au fost scoºi afarã, primind
ordin ca pânã dimineaþã sã fie gata de plecare. ªi iarãºi a înhãmat gospodarul
calul, ºi-a încãrcat bruma de "avere", având voie sã ia numai cât încãpea în
cãruþã. ªi iarãºi plânsete, ºi iarãºi drumul spre chin ºi moarte… De rând cu
refugiaþii basarabeni ºi bucovineni, deja resemnaþi cu prigonirile, au fost
scoºi din case ºi câþiva localnici. Aceºtia treceau prin frãmântãri cumplite.
Cât de mult aminteºte acest episod al deportãrii în Bãrãgan de exilarea în
masã a românilor din teritoriile ocupate – în Siberia ºi Kazahstan!
Deosebirea e doar cã cei mânaþi în Siberia au fost adãpostiþi în barãci, iar
cei deportaþi în Bãrãgan, cum s-a întâmplat cu familia Nimigeanu, au fost
lãsaþi pe un câmp absolut gol, în bãtaia vântului, în arsura infernalã a soare-
lui, drept casã sau, mai curând, celulã de puºcãrie, servindu-le niºte þãruºi
numerotaþi, care indicau lotul fiecãrei familii. Toþi þãruºii aveau sã fie "împro-
prietãriþi", cum scrie cu amarã ironie George Nimigeanu, de câte o familie
de "duºmani ai poporului", pãrinþilor sãi revenindu-le parul cu numãrul 368.
E îngrozitor sã citeºti cum au fost lãsaþi în ploaie, sub un cer "potrivnic",
rãzvrãtit parcã ºi el, în braþele deznãdejdii ºi ghearele urii. Pânã au înjghe-
bat o colibã, s-au adãpostit mai întâi sub cãruþã…

Patru ani, patru luni ºi ºapte zile a durat deportarea în Bãrãgan, fãrã nici
un drept civil, cu excepþia "libertãþii" de a-ºi rupe oasele la cele mai grele
munci. Pentru copilul Georgicã cel mai dureros era lipsa dreptului de a-ºi
continua învãþãtura la liceu ºi de a obþine studii superioare. I-a fost interzisã
nu doar copilãria, ci ºi visul de a-ºi urma vocaþia. Purtând stigmatul de
deportat, cu domiciliu obligatoriu, nu a fost admis la Facultatea de
Arhitecturã din Bucureºti, la care aspira. Numai dupã serviciul militar i s-a
permis sã se înscrie la Facultatea de Educaþie Fizicã a Universitãþii
"Alexandru Ioan Cuza" din Iaºi, pe care a absolvit-o în 1965. 

Fuga de invazia ruseascã nu le-a adus pãrinþilor sãi libertatea la care
visau, cel mai mare necaz pentru ei fiind sã vadã ruinate speranþele copiilor,
pentru viitorul cãrora au ºi pãrãsit cuibul natal. Cu volumul "Vãmile nãpãs-
tuirii", poetul se întoarce spre satul acela de sub pãmânt, unde dreptatea
zãcea în spânzurãtori, dar ºi la locul naºterii sale, sfârtecat de sârma ghim-
patã. Nu e o carte de amintiri, ci însãºi netãmãduita sa ranã cu cununi de
spini, care, ca o rãzbunare a traumatizantului trecut, a ajuns pânã la
Tereblecea pãrinþilor sãi. 
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Cei doi comuniºti pe care îi avem în vedere aici sunt românul Dumitru
Mircescu ºi Jacques Rossi, care poate fi considerat francez ºi, la fel de bine,
polonez ºi, caz curios, are douã limbi materne, franceza ºi poloneza. Între cei
doi sunt numeroase deosebiri. Mircescu e bãiat de la þarã, din Ciochina, sat
ialomiþean de pe Bãrãgan, adolescent plecat la Bucureºti sã înveþe o meserie.
Rossi provine dintr-o familie de nobili francezi; mama lui s-a recãsãtorit cu un
aristocrat polonez ºi, împreunã cu copilul, s-a stabilit în þara soþului ei unde
moare când fiul nu are decât vreo zece ani. Tatãl vitreg îi asigurã acestuia o
educaþie extrem de îngrijitã ºi o instrucþie excelentã, exclusiv în particular, cu
preceptori de elitã. Mircescu este odrasla unei þãrãnci rãmase vãduvã cu cinci
copii, care trãiesc de azi pe mâine, de multe ori culcându-se flãmânzi.
Francezul nu a ºtiut ce înseamnã lipsurile, i s-au îndeplinit cele mai mici
dorinþe. Mircescu a fost dat la stãpân la vârsta de 12 ani. Celãlalt, la aceeaºi
vârstã, ducea o viaþã lipsitã de orice griji. Românul are o instrucþie cu totul
limitatã, e mai mult autodidact ºi aºa va rãmâne. Rossi studiazã, cu anumite
întreruperi, vom vedea de ce existã acele pauze, artele frumoase la Berlin ºi
Paris ºi Civilizaþiile ºi limbile orientale la Sorbona, între 1929 ºi 1936. De altfel,
cunoaºte 11 limbi.

*
*   *

În ciuda atâtor mari deosebiri, existã ºi asemãnãri, ºi încã esenþiale. ªi
Jacques Rossi, ºi Dumitru Mircescu aderã încã din adolescenþã la ideile
comuniste. ªi unul, ºi celãlalt venereazã Uniunea Sovieticã, pe care o
considerã patria proletariatului mondial ºi statul ideal. ªi francez/polonezul ºi
românul fac tot ce pot sã ajungã în þara visurilor lor – ºi ajung.

Ajung chiar în cea mai secretã, mai misterioasã ºi mai ucigãtoare parte a
mãreþiei Uniunii Sovietice, în Gulag. ªi cum totul în URSS este „cel mai mare“,
Gulagul sovietic este într-adevãr cel mai mare din lume. Amândoi au avut
posibilitatea sã-i cunoascã dimensiunile, trambalaþi cum au fost, dintr-un lagãr
în altul.

În þãrile lor de baºtinã, au avut amândoi de-a face cu Siguranþa. Jacques

ALEXANDRU MIHALCEA
MARIAN MOISE

Doi comuniºti în voiaj
prin Transhimeria
Moartea celei mai inumane utopii



Rossi a fost arestat pentru rãspândire de manifeste. În Polonia regimului
generalului Pilsudski – regim autoritar dar în nici un caz fascist, cum au pretins
comuniºtii – propaganda „roºie“ era interzisã.

„Manifestele sunt destinate ucrainenilor veniþi din partea esticã a Poloniei
sã-ºi facã serviciul militar la Poznan, oraº occidental. Partidul crede cã e
posibil un rãzboi între Rusia sovieticã ºi þãrile imperialiste printre care e ºi
Polonia. Este vorba de a-i pregãti pe tinerii recruþi pentru aceastã eventualitate.
Manifestele îi îndeamnã pe soldaþii de origine ucraineanã sã întoarcã armele
contra opresorilor lor, moºieri, fabricanþi, capitaliºti ºi sã fraternizeze cu fraþii
lor, þãranii ºi muncitorii sovietici. Poliþia pune mâna pe cca. 30 kg de manifeste.

– Este o crimã gravã. În toate þãrile, sã-i îndemni pe soldaþi sã-ºi trãdeze
jurãmântul e grav!

Poliþiºtii scotocesc camera tânãrului militant, gãsesc hârtie nefolositã ºi un
roneotip primitiv. 

– Cine þi-a dat maºina?
Are gata pregãtitã o poveste: o fatã întâlnitã într-un

parc i-a încredinþat o lãdiþã. Habar n-are ce conþine.
Fata n-a mai revenit.“ (Jacques Rossi – Michèle
Sarde: Jacques le Français, pour mémoire du
Goulag, Le Cherche Midi, Paris, 2002, p. 46. – trad.
Al. Mihalcea)

De menþionat cã, în partea vesticã a Poloniei,
fostã sub guvernare germanã, exista disciplinã,
poliþia nu molesta la interogatorii decât în cazurile
deosebite; în schimb, în partea orientalã, ex-
ruseascã, bumbãceala era ceva obiºnuit. Nu numai
cã nu a fost bãtut; i s-a dat tot ce a cerut: hârtie ºi
creioane, operele lui Lenin publicate în limba polonã
de cãtre un editor polonez chiar sub regimul lui
Pilsudski. În 1970, cu ocazia sãrbãtoririi centenarului
naºterii lui Lenin, au fost expuse operele Corifeului,
traduse în toate limbile pãmântului, chiar ºi în swahili.
Numai ediþia pe care o consultase în închisoare nu exista: „Cum sã spui cã-l
puteai citi pe Lenin în puºcãriile acelui fascist murdar Pilsudski?!“

Judecãtorul i-a pus o întrebare care l-a lãsat cu gura cãscatã:
– Dumneata care ai atâta simpatie pentru popor, ºtii cât costã un chil de

cartofi?
Nu ºtia.

*
*   *

„Sunt unul din cei mai vechi militanþi ai miºcãrii muncitoreºti din România.
Ucenicia am început-o în anul 1927 la Sindicatele unitare cu sediul pe str.
Sfinþii Apostoli nr. 37. Pe atunci serveam la stãpân – eram bãiat de prãvãlie (…)
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Ca adolescent ageamiu, copleºit de atâtea
nume ilustre din operele cãrora apucasem sã
citesc câte ceva, m-am hotãrât sã-mi dedic
viaþa ºi sã lupt pentru dezrobirea clasei
muncitoare de exploatatori ºi fãurirea unei
orânduiri sociale, conduse tovãrãºeºte de
oameni înþelegãtori ºi pricepuþi. O orânduire
socialã nouã ºi echilibratã, nespus de seducã-
toare pentru cei mulþi. Parcã o mânã nevãzutã
îmi impregnase materia cenuºie din cutia cra-
nianã cu o substanþã diafanã de vise ºi nu mai
vedeam altceva decât noi orânduiri sociale
conduse tovãrãºeºte de oameni înþelegãtori
cu nevoile muncitorilor ºi blânzi ca niºte
mieluºei, de ziceai cã-s buni de pus pe ranã.
Sã tot lupþi pentru aºa himerice ºi încântã-
toare perspective.“ (Transhimeria, cu subtitlul
Prin închisori ºi lagãre, Ed. Eminescu,
Bucureºti, 1991).

Tânãrul a fost arestat ºi dus din post în post, fiind pus în toate la ºmotru,
pânã la Ciochina. La Prefectura poliþiei Capitalei, un comisar a încercat sã-i
deschidã ochii, sã vadã cu ce impostori are de-a face: „Ãºtia, pe care un naiv
ca tine îi considerã sinceri ºi adevãraþi tovarãºi de luptã pentru binele aºa-zisei
clase muncitoare, nu sunt decât niºte potlogari care vor sã scoatã din foc
castanele cu mâna altuia. Ei þintesc departe ºi cautã sã se cocoþeze sus, în
vârful ierarhiei puterii de stat prin inducerea în eroare a muncitorilor creduli.“
(Transhimeria, p. 89).

Cuvintele comisarului îi intrã, însã, tânãrului pe o ureche ºi-i ies imediat pe
cealaltã. Nimeni ºi nimic nu-l pot face pe Dumitru Mircescu sã nu-ºi dedice
toatã energia slujirii cauzei comuniste. Devine membru al Ajutorului Roºu,
celebrul MOPR, al Ligii Muncii, al Sindicatului Muncitorilor din Îmbrãcãminte …
De unde sã ºtie visãtorul tânãr cã Ajutorul Roºu, al cãrui scop, neîndoielnic
generos, aºa cum declarau organizatorii, era în realitate un organism
internaþional înfiinþat ºi condus de la Moscova, emanaþie a NKVD? Chiar dacã
i s-ar fi spus, nu ar fi crezut.

*
*   *

În timp ce Rossi, adolescent mândru, chiar semeþ, are drept la o plimbare
zilnicã de o orã în închisoarea „fasciºtilor“ polonezi, în gulagul din Patria
muncitorilor ºi þãranilor dureazã cel mult un sfert de orã – când e permisã.
Degeaba ar încerca cineva – ºi a încercat – sã-i explice cum stau lucrurile în
realitate. N-ar crede. Într-o zi primeºte vizita tatãlui vitreg. Discret, gardianul se
îndepãrteazã pentru ca tatãl ºi fiul sã poatã vorbi nestingheriþi.
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– Nu înþelegi cã-þi ruinezi existenþa? Ce-ai
sã ajungi dacã la vârsta asta eºti la puºcãrie?
Dacã îþi bagi joc de propria ta carierã, mãcar
gândeºte-te la a mea!

Iar eu nespus de mândru:
– Soarta proletariatului mondial este mult

mai importantã decât cariera dumitale!
(Op. cit., p. 50)
Începând din acel moment, Jacques nu-ºi

va mai revedea tatãl; acesta avea sã moarã în
timpul ocupaþiei germane consecutive pactului
Ribbentrop-Molotov. Pe alþi membri ai familiei îi
va reîntâlni dupã zeci de ani.

În loc de nouã luni de închisoare, Jacques
nu face decât ºase: criminala justiþie burghezã
îl absolvã de restul de pedeapsã, în temeiul
vârstei. Nu se duce acasã. Pleacã la Cracovia
unde îºi continuã studiile de sculpturã. Ia
legãtura cu partidul comunist care decide
trimiterea lui în Cehoslovacia, stat în care partidul, ilegal în Polonia, existã
legalmente. Dupã un ºir de peripeþii, va ajunge la Praga. De aici, amestecat
printre cehoslovacii care trec zilnic frontiera în Germania, unde lucreazã, va
ajunge la Berlin.

„La Berlin, în 1929, prin mijlocirea Partidului Comunist german, Jacques
regãseºte un tovarãº polonez care îl va pune în legãturã cu Kominternul, acel
serviciu internaþional de legãturi secrete care comunicã cu serviciile sovietice
de spionaj ºi al cãrui scop este de a rãsturna capitalismul ºi de a instaura
marxism-leninismul pe toatã planeta. Ani de zile va trece, clandestin, sub
diverse identitãþi ºi în misiuni oculte, aceleaºi frontiere pe care le trecuse pe
când era copil de bogãtaº apoi – unele – în calitate de comunist în ilegalitate.
De la Berlin la Viena, de la Bruxelles la Copenhaga, de la Milano la Paris ºi mai
departe.“ (Op.cit., p. 59).

La Berlin scrie articole pentru presa comunistã, inclusiv pentru ziarele
poloneze de stânga. Dar activitãþile sale oculte sunt, în aceastã fazã a
existenþei, de ordin tehnic. Atunci a cunoscut-o, la Praga, pe Milena Jesenska,
prietena lui Kafka, iar la Moscova, la celebrul hotel Lux, pe Margarete Heinz
Neumann ºi pe soþul acesteia, Heinz Neumann, lideri ai comuniºtilor germani.
„În acea epocã, nici unul dintre cei trei nu-ºi puteau închipui cã tustrei vor fi
prinºi în marele vârtej din 1937 (E vorba de Marea Epurare sau, cum i s-a mai
spus, Ejovscina – dupã numele criminalului Ejov pus de Stalin în funcþia de
Comisar la Afaceri Interne – n.n.). La hotelul Lux locuiau comuniºtii cei mai
importanþi; printre ei s-a numãrat ºi Ana Pauker. Activiºtii de rând, cum era
tânãrul Rossi, aveau doar drept de vizitã.
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În 1933, Hitler vine la putere, Rossi e obligat sã pãrãseascã Germania. De
acum înainte, reºedinþa sa va fi la Moscova, în diferite locuinþe conspirative de
unde va pleca în multe misiuni peste hotare. Când e „acasã“, urmeazã cursuri
de marxism ºi filozofie.

De fapt, Rossi era un curier. Nu cunoºtea conþinutul documentelor pe care
le transporta, compartimentarea era strictã. Exista un cult al secretului. Foarte
multe misiuni l-au dus în Elveþia, de unde concluzia lui, fireascã ºi adevãratã,
cã Þara Cantoanelor era una dintre bazele principale ale Kominternului. (Sã nu
uitãm cã o parte a emigranþilor bolºevici, în frunte cu Lenin însuºi, se stabilise
pentru mult timp acolo.)

Una dintre misiunile în Elveþia a fost însoþirea unei tovarãºe care transporta
o mare sumã de dolari ascunsã într-o pernã de piele dintre cele folosite în
cãlãtorii îndelungi pentru a-ºi sprijini capul. „Ni se întâmpla, totuºi, rar sã
transportãm bani. În acel caz era, probabil, vorba de o urgenþã. În general,
Kominternul finanþa partidele frãþeºti prin intermediul unor organisme mai mult
sau mai puþin fictive, conduse de sovietici ºi de criptocomuniºti europeni ºi
americani.“ (Idem, p. 65).

*
*   *

Peste zeci de ani, Dumitru Mircescu îºi va aminti de abundenþa de produse
alimentare pe piaþa româneascã „în ciuda crizei financiare ºi a stagnãrii
economice din anul 1933“. Un salahor la ºantierul planºeului de beton care a
acoperit Dâmboviþa pe timpul primariatului lui Dem. Dobrescu, „mare þãrãnist“,
câºtiga 75 lei pe zi; un litru de vin costa, la cârciumã, 2 lei, iar un kg de carne
proaspãtã de vitã costa 12 lei. „Odatã cu noua orânduire socialã (comunistã -
n.n.) toate bunurile s-au dus pe apa sâmbetei, de parcã n-au fost de când e
lumea, ºi au fost iute înlocuite cu promisiuni frumoase ºi aºteptãri zadarnice.
Sindicatele unitare fuseserã închise pe la sfârºitul anului 1928, învinuite de
cãtre autoritãþi cã în loc sã-ºi vadã de apãrarea intereselor profesionale ale
muncitorilor, duceau în realitate sub paravanul acestora o susþinutã muncã de
subminare a ordinei de stat ºi de trecerea lui la remorca tovãrãºiei din Rãsãrit.“
(Transhimeria, p. 16).

Vorbind despre deprinderea noþiunilor marxiste privind lupta de clasã,
valoare ºi plusvaloare, Internaþionala, Mircescu conchide cã toatã vorbãria
marxistã este perfect ilustratã de proverbul „De departe ochii-þi bate, de
aproape ochii-þi scoate“.

Mircescu evocã unele cazuri de înavuþire subitã ºi de îmburghezire a unor
vajnici lideri comuniºti. Printre ei Gheorghe Cristescu Plãpumaru, primul
secretar al Partidului Comunist din România, înfiinþat în 1921 ºi trecut în
ilegalitate în 1924. Cristescu fusese ºeful delegaþiei muncitorilor primiþi la
Moscova de însuºi Lenin: „Gh. Cristescu fusese vârât ºi la închisoare pe timpul
stãpânirii burghezo-moºiereºti, dar nu pentru convingerile sale marxiste,
profund proletare, ci pentru delapidarea fondurilor unor sindicate muncitoreºti.
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Atât de hulita guvernare burghezã nu s-a
sfiit sã ia apãrarea muncitorilor înºelaþi,
pedepsindu-l cum se cuvine pe infractorul
cãpãtuit. Ah! ºi ce mai cãsuþã frumuºicã
ºi-a construit din fondurile delapidate
vajnicul conducãtor muncitoresc, pe stra-
da Herescu Nãsturel nr. 9, aproape de
biserica Sfânta Vineri. S-a grãbit dumnea-
lui sã intre în rândurile burgheziei exploa-
tatoare…“  (id., pp. 19, 20).

De foarte tânãr, Mircescu i-a cunoscut
ºi a trãit în lumea ideilor unor Ana Pauker
ºi Lucreþiu Pãtrãºcanu; a ascultat ºi
cuvântãrile socialiºtilor ªtefan Voitec
(„mare oportunist“), dr. Ghelerter, Ilie
Moscovici, Fluieraº, Jumanca … (În 1950,
fostul deputat socialist Fluieraº a fost ucis
la Gherla, din ordin superior, fãrã îndoialã,
de fostul comunist ªtefan (Ludovic) Reck,
ajutat de Juberian ºi Henteº, foºti studenþi
trecuþi prin reeducarea de la Piteºti. În plinã dictaturã a proletariatului – n.n.).

Dumitru Mircescu ºi-a fãcut serviciul militar la Regimentul 5 grãniceri Brãila.
Înainte de lãsarea la vatrã, un sublocotenent dezumanizat l-a bãtut cu
sãlbãticie fãrã ca soldatul sã fi fost vinovat. 

Nu a mai stat pe gânduri. Lãsat la vatrã, în loc sã se ducã acasã, a luat-o
pe jos cãtre Nistru. „Mã complãceam în beatitudinea ideilor marxiste de parcã
aº fi fost drogat.“ La începutul lunii septembrie 1936, Dumitru Mircescu a trecut
clandestin graniþa în URSS. A înaintat la adãpostul nopþii.

Primul tablou al vieþii sub soviete ºi prima imagine a fericirii comuniste a fost
o coadã imensã la petrol lampant, popular gaz. Deja în cuget îi încolþeau
bãnuieli sumbre. Aveau sã se adevereascã în curând. Primul lucru pe care l-a
remarcat – adevãratã loviturã de mãciucã în moalele capului! – au fost
zdrenþele celor de la coada la gaz.

„Îmbrãcãmintea dovedea cã dânºii mai traverseazã încã o secvenþã de timp
din preistoria omenirii neajutorate. Se puteau vedea pufoaicele murdare ºi
zdrenþuite, pantalonii jerpeliþi, ºepci cu ºi fãrã vizierã, capele militare, cãciuli,
pantofi de tenis, cizme de doc, ghete stâlcite. (…) Deci în împãrãþia proletarã
o altã lume m-a întâmpinat, la antipodul celei din vis, o lume de coºmar, cu mult
mai rea decât cea din România burghezã…“

Fugarul este dus, sub escortã, la marea închisoare de la Odesa. Acuzat de
spionaj, va fi trimis, mai întâi, în Kazahstan, într-un „oraº“ numit Mirzoian, unde
va cunoaºte alþi tineri din România atraºi de mitul – ºi mirajul – „Patriei
oamenilor eliberaþi de sub exploatarea burgheziei“. Nu a vãzut acolo decât o
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extremã sãrãcie ºi o înfiorãtoare mizerie. Promiscuitatea era de nedescris.
Totodatã, de nedescris era ºi starea de spirit a tânãrului în vârstã de 24 de ani
care nu înþelegea cum de poate fi acuzat de spionaj! – tocmai el, care credea
din suflet cã Uniunea Sovieticã e patria libertãþii!

De la Mirzoian a fost dus  la sediul NKVD din Alma-Ata, capitala
Kazahstanului, unde i s-a comunicat cã este deportat la Semipalatinsk, oraº
situat pe fluviul siberian Irtâº. De fapt, Semipalatinsk nu era decât o etapã,
fiindcã poliþia politicã l-a trimis la Gherghievsk, orãºel obscur. Era un vifor
cumplit. Gherghievsk era o „localitate umilã“: „Câteva izbe, barãci, chiar ºi
bordeie … Mi-am dat seama imediat cã fusesem deportat în aceste locuri
pãrãginite cu scopul de a pieri de foame ºi de pãduchi ºi astfel stãpânirea
neomeneascã sã scape de mine, înghiþit de imensitatea mizeriei ºi a spaþiului.
De aici, de prin aceste locuri inospitaliere cu sute ºi mii de ani în urmã
nãvãliserã împinºi de foame hunii ºi alte popoare barbare asupra Europei
apusene, civilizatã ºi cu holde bogate…“ (op. cit., p. 53).

*
*   *

„Misiunile – totdeauna aceleaºi scenariu: sã înmânez un mic obiect în care
se afla, camuflatã cu iscusinþã, o informaþie secretã. Mã rog, e ce credeam eu,
cãci nu ºtiam nicicând dacã era un mesaj ºi nici ce semnificaþie avea. Eram
doar conºtient cã obiectul pe care îl transportam conþinea un secret, pe care
trebuie sã-l protejez în caz de accident (…) Eram mândru de ceea ce fãceam.
Astãzi recunosc propria mea prostie. Dar atunci îmi riscam pielea“, afirmã
Jacques Rossi (op. cit., p. 65).

Atunci a fãcut agentul secret o descoperire care era, de fapt, secretul lui
Polichinelle: teoretic, Partidul Comunist de la Moscova era supus autoritãþii
Kominternului. Practic, era exact invers. ªi-a dat repede seama cã Partidul
comunist rus conducea Kominternul. Astfel, Comitetul Central al Partidului
bolºevic, altfel spus guvernul sovietic, domnea asupra tuturor partidelor
comuniste din lume, care partide comuniste erau agenþii Moscovei.

Rossi va înþelege, pânã la urmã, cã Moscova e capitala unui stat imperialist
ºi naþionalist, centrul unei miºcãri politice cu vocaþie internaþionalistã,
pretinzând cã doreºte sã instaureze justiþia socialã pe glob; va înþelege, de
asemenea, cã, fãrã ca militanþii comuniºti de la bazã sã ºtie, Kominternul era
doar un instrument al imperialismului sovietic. (Când va pricepe, totul va fi prea
târziu.)

În acest scop, în cadrul Kominternului fusese creat un organism special –
Secþia relaþii internaþionale – în care lucrau tineri pricepuþi, disciplinaþi, poligloþi.
Iar Rossi cunoºtea 11 limbi: pe lângã principalele limbi de largã circulaþie,
vorbea chineza ºi alte limbi orientale.

Era fericit sã fie agent secret – ºi a fost timp de nouã ani – cãci fãcea ceva
folositor pentru întreaga omenire (dar) nu-ºi punea întrebãri: „Eram convins cã
Revoluþia mondialã bãtea la uºã!“



Intrase într-o lume a secretelor, a misterului. Nici diploma de studii – limbi
orientale – de la Paris, reale, de altfel acele studii – nu era pe numele lui. Ca
Rossi erau mii de tineri din întreaga lume, în imensa majoritate ignorând faptul
cã se puseserã, necondiþionat, în slujba unei puteri al cãrei scop era sã punã
stãpânire pe întreg globul.

*
*   *

În Kazahstan statutul lui Mircescu s-a schimbat radical. La 23 iulie 1937, de
Sfântul Ilie – cum scrie el – a fost arestat. Nu i-au dat voie nici mãcar sã-ºi ia
hainele când l-au ridicat. „Pentru cã fusesem arestat numai cu îmbrãcãmintea
sumarã, desculþ, în maiou ºi cu capul gol, desculþ în latrina rece ºi lipicioasã de
murdãrie iar când s-a lãsat frigul nu mai puteam sã fac nici cele câteva minute
de miºcare prin curte (…) O foame crâncenã pusese stãpânire pe mãruntaiele
mele. Sã treci din visul de aur al marxismului generos direct în coºmarul
nemerniciei omeneºti este mare lucru ºi te lasã uluit ºi nãuc de nu-þi mai poþi
explica în nici un fel negarea umanismului.“ (op. cit., p. 59).

Câtva timp, Mircescu nu a ºtiut ce se întâmplã în subsolul bãii puºcãriei, o
clãdire sumbrã, separatã de corpul central, construitã din beton. Într-un târziu
a aflat: acolo NKVD-iºtii, „enchevediºtii“, cum le spune el, îi omorau pe anumiþi
deþinuþi trãgându-le un glonþ în ceafã. (Exact ca la Jilava, dupã instaurarea
comuniºtilor în România; de altfel, condiþiile de vieþuire din celulã ºi interdicþiile
seamãnã izbitor cu cele din puºcãriile politice comuniste de la noi. Explicaþia e
simplã: aserviþi Moscovei, guvernanþii de dupã instaurarea dictaturii dejiste au
copiat în cele mai mici amãnunte administraþia sovieticã de stat, sub atenta ºi
competenta îndrumare ºi supraveghere a
consilierilor sovietici).

Ce a vãzut ºi trãit tânãrul în acea închisoare
este greu de povestit. O face totuºi, spre
informarea lumii. Printre alþii, l-a cunoscut acolo
pe Vladimir Vorschi, un militant social-democrat,
în vârstã de 72 de ani, luptãtor acerb împotriva
þarismului, care emigrase în tinereþe în Elveþia.

A fost scos la anchetã la cererea sa ºi dus în
faþa ºefului enchevedeului regional cãruia i-a
reproºat despre hecatomba ºi risipa de vieþi
omeneºti, nemaiîntâlnitã niciodatã în istorie.
Atâþia oameni declaraþi vinovaþi fãrã judecata
tribunalului ºi apoi lichidaþi sau înfundaþi prin
lagãre. O îmbinare ticãloasã între minciunã ºi
teroare. Nici iacobinii nu procedaserã aºa de
josnic, spunea dânsul. La care, ºeful, un bondoc
de vreo 45 de ani, cu sprâncene albicioase (tipul
lipoveanului) ºi pieptul încãrcat de decoraþii cu
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colþuri înþepãtoare rãspunse cinic: „Ce tot vorbeºti, hodorog sclerozat, de
tribunal ºi judecatã? La un pahar de ceai, eu ºi cu doi-trei colegi rezolvãm
soarta a mii de nãtãrãi ca tine, trimiþându-i în iad, fãrã dreptul de întoarcere.“
(idem, p. 62).

În Asia Centralã, pe o ºosea ce ducea la Taºkent, românul a vãzut ceva ce
pãrea imposibil de vãzut în secolul XX: bordeie -, dar nu sãpate în pãmânt, ci
niºte peºteri scobite în malurile de lut, foarte înalte, ale unor râuºoare. Sute de
bordeie – peºteri fãcute de deportaþii ucraineni strãmutaþi acolo cu copiii; erau
adevãrate caverne preistorice.

Într-o închisoare în care se aflau cca. 10 mii de deþinuþi, tânãrul a fost
înºtiinþat cã NKVD i-a fixat pedeapsa, conform articolului 58 din C.P. sovietic,
pentru „spionaj“: 10 ani în lagãrele Marelui Nord. Comunicarea i-a fost fãcutã
în martie 1938. Avea sã afle curând cã nimeni nu voia sã se ducã de bunãvoie
în Siberia de nord, la exploatãrile carbonifere ºi miniere. Stalin ºi clica lui
deciseserã sã-i trimitã acolo pe condamnaþi. Era cea mai ieftinã mânã de lucru
din lume, iar muncitorii se numãrau cu milioanele.

Atunci ºi-a dat seama fostul comunist Mircescu cã:
Orânduirea socialistã atât de neomeneascã îºi asigurã braþele de muncã

folosind sclavi moderni cu dosare ticluite, pentru întreprinderi miniere,
construcþii de drumuri ºi canale ºi exploatare a taigalei, unde nu s-a angajat
nimeni de bunã voie, într-un climat ucigãtor… O minoritate organizatã a
populaþiei impune majoritãþii, sub ameninþarea naganului (pistolului – n.n.), sã
munceascã pentru buzunarul ei. (id., p. 67)

*
*   *

În noiembrie 1937, Rossi este în Spania. Misiune secretã: trebuia sã
informeze, prin radio, codificat, Centrul de la Moscova în legãturã cu anumite
operaþiuni militare. Rãzboiul civil e în toi. Tânãrul este însoþit de o agentã care
trece drept soþia lui. În realitate, nu ºtie nimic despre ea, nici mãcar prenumele
adevãrat. Prenumele – fals – este Luisa. Ca ºi el, e comunistã înfocatã. Stau
la hotel, ea face pe bolnava, cãci postul de radio trebuie pãzit zi ºi noapte.
Moscova îl recheamã printr-un mesaj cifrat. Presa spaniolã de dreapta ºi
ziarele occidentale pe care le citea zilnic la hotel publicã ample articole despre
valul de arestãri ºi teroarea din URSS. Jacques nu crede o iotã: „propagandã
capitalistã“.

Mai intuitivã decât el, Luisa crede – ºi-l sfãtuieºte sã nu se ducã. Sã fugã,
sã se dea la fund, sã disparã în lumea largã! Cum, reacþioneazã Jacques, sã
trãdeze cauza partidului? Sã dezerteze? Nu, în ruptul capului!

Se reîntoarce. Dupã câteva zile este arestat ºi dus la Lubianka, faimoasa
închisoare a NKVD. Încep interogatoriile. Este acuzat de spionaj, desigur, în
favoarea imperialiºtilor francezi ºi polonezi! Este în culmea indignãrii: eu,
comunist, spion imperialist? Un caporal îl ia la bãtaie ºi, în timp ce-l loveºte,
Jacques vede, pe bluza torþionarului, o insignã cu chipul lui Lenin!



Va fi pus sã stea în picioare ore ºi
ore în ºir. Va fi insultat cu cele mai
ordinare insulte. A fost dus într-o
subteranã unde a fost bãtut pânã la
leºin. Va fi condamnat la 8 ani de lagãr.
Dupã cei 8 ani, va fi þinut încã 17 luni în
lagãr dupã care va fi eliberat … în
vecinãtatea lagãrului, cu domiciliul
obligatoriu. Era la Norilsk, în Extremul
Nord sovietic, în Arctica. Au urmat alte
condamnãri, fãrã temei juridic real. În
total, Jacques Rossi a fãcut 20 de ani
de închisoare ºi lagãr plus încã patru
ani de domiciliu la Samarkand, în Asia
Centralã. A ajuns la Varºovia în 1961.
Avea o singurã dorinþã: sã depunã
mãrturie despre ce vãzuse în Patria comunismului. Era vindecat de comunism.

*
*   *

Românul Dumitru Mircescu a cunoscut lagãrele siberiene – dar ºi pe cele
din Marea Albã, din Insulele Soloveþk, embrionul Gulagului. Sub þari acolo se
afla un important centru al ortodoxismului rus, o mare mãnãstire pe care
sovieticii o transformaserã în puºcãrie ºi diferite depozite, cum fãcuserã ºi la
Oranki.

Dupã anii de lagãr, a fost trimis în domiciliu obligatoriu. A încercat sã fugã
spre þarã, dar n-a reuºit. În 1949 a reuºit. A trecut clandestin în România, de
data aceasta înotând în apa Prutului! La Bârlad avea sã fie arestat. Spaþiul nu
ne îngãduie sã narãm ce a pãþit în þara natalã. Fapt foarte important, când
Securitatea i-a cerut sã povesteascã ce i s-a întâmplat în URSS, dupã prima
paginã i s-a cerut sã nu mai scrie – ºi, de atunci, nimeni nu i-a mai cerut sã-ºi
povesteascã viaþa în Transhimeria. S-a cãsãtorit dar, în timp ce era într-o
staþiune de recuperare, soþia i-a fost asasinatã: niºte necunoscuþi au aruncat-o
pe fereastrã… Niºte „derbedei“ au încercat sã-l omoare, în propriul lui
apartament. A fost internat cu forþa în spitalul de psihiatrie. „Unde eºti, tãtucule
Marx, sã vezi cum sunt maltrataþi cei care cred în învãþãturile tale neroade“.

*
*   *

Doi comuniºti vorbind de dragoste pentru doctrina lui Marx ºi mãreaþa Patrie
a socialismului biruitor, doi oameni sinceri în credinþa lor au fãcut o lungã
cãlãtorie prin þara visurilor lor. A himerelor lor. Prin Transhimeria. Calvarul lor ar
trebui sã fie universal cunoscut, mai ales acum, când Occidentul pare sã uite
cã totalitarismul comunist, ca ºi cel nazist, a fãcut tot ce i-a stat în putinþã spre
a stãpâni lumea.
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TUDOR PETCU

Regizorul Nicolae Mãrgineanu: 
mãrturii despre sine,
moºtenirea primitã 
ºi filmografia româneascã

Înainte de toate, vã rog sã precizaþi care sunt cele
mai grãitoare exemple din copilãria dvs. care au
contribuit din plin ulterior la evoluþia personalitãþii dvs.?

Nu ºtiu în ce mãsurã întâmplarea pe care vreau sã
v-o povestesc a contribuit la evoluþia mea, dar pot sã vã
mãrturisesc cã mi-a rãmas foarte vie în memorie.

În timpul rãzboiului, în toamna anului 1944 aveam 6
ani ºi ne aflam refugiaþi în satul Obreja, satul în care
s-a nãscut tatãl meu, care se aflã între Teiuº ºi Blaj.
Trupele sovietice au poposit la un moment dat în sat ºi
au creat o enormã panicã pentru cã soldaþii ruºi erau
puºi pe jaf ºi pe viol. Femeile se ascundeau prin ºuri
sau prin poduri, îºi murdãreau pãrul ºi faþa ca sã parã
mai urâte, iar bãrbaþii din sat au început sã se
organizeze ca sã facã faþã situaþiei.

La plecare ruºii au pãrãsit la marginea satului un cal
bolnav care probabil nu mai putea merge. Sãrmanul
animal era atât de slab ºi de murdar, încât niciun þãran
nu a fost tentat sã-l ia în gospodãrie. Copiii din sat însã
l-au îndrãgit ºi au început sã-i aducã fân, sã-l spele, sã-l
îngrijeascã ºi, dupã câteva zile când calul a prins un pic
de putere, l-au dus la Târnãva ºi l-au scãldat. Era o
larmã ºi o bucurie de nedescris ºi calul care traversase
un rãzboi greu  aprecia aceastã nesperatã grijã pe care
copiii o aveau pentru el. Când a început sã se
întremeze, bãieþii au încercat sã-l cãlãreascã ºi calul a
acceptat cu recunoºtinþã. Copiii trãgeau calul lângã un
gard din bârne de lemn pe care se cãþãrau cu uºurinþã
ca sã ajungã la înãlþimea la care puteau încãleca. Rând
pe rând am încãlecat pe el toþi copiii din sat. Atunci am
cãlãrit ºi eu pentru prima datã în viaþa mea. Calul era

Tudor Petcu este
eseist ºi publicist,
absolvent al Facultãþii
de Filosofie din cadrul
Universitãþii Bucureºti.
Este autorul unor serii
de articole, eseuri,
recenzii ºi interviuri
publicate în diferite
reviste din România ºi
din strãinãtate, fiind
preocupat în special de
studiul memoriei
recente.
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deosebit de prietenos. S-a creat o frumoasã
prietenie între cal ºi ceata de copii. În fiecare
dimineaþã alergam la o pãºune de la marginea
satului unde calul ne aºtepta.

Fericirea asta a durat din pãcate doar douã
sãptãmâni. Într-o dimineaþã, spre disperarea
noastrã nu am mai gãsit calul la locul ºtiut. Un
moºneag care ieºie cu vaca la pãscut ne-a spus
cã, în zori, ruºii au traversat  din nou satul ºi au
luat calul cu ei. Cred cã soldaþii s-au bucurat sã-l
gãseascã înzdrãvenit, iar noi regretam cã nu am
putut mãcar sã ne luãm rãmas bun de la bunul
nostru prieten.

O a doua amintire care a marcat viaþa familiei
noastre a fost arestarea tatãlui meu. Aveam
zece ani ºi eram elev în clasa a treia. Deºi eram

oarecum pregãtiþi (se fãcuserã deja multe arestãri printre familiile cunoscute),
evenimentul ne-a luat prin surprindere. Nu ne venea sã credem, speram cã
este o neînþelegere ºi cã tata va veni în câteva zile înapoi. Nu a fost aºa. Cel
mai greu i-a fost mamei mele care a rãmas cu doi copii de crescut. A început
sã-ºi caute un serviciu, sã intre ”în câmpul muncii” cum se spunea atunci.
Dupã multe cãutãri a fost angajatã ca educatoare la un Preventoriu de copii
bolnavi de TBC, aflat în afara Clujului, unde nu voia nimeni sã lucreze de
teama contaminãrii. Viaþa mea ºi a surorii mele Daniela s-a schimbat de atunci.
Atitudinea oamenilor pe care i-am cunoscut s-a diferenþiat : unii se fereau de
noi, alþii, din fericire, erau foarte apropiaþi de durerea noastrã ºi încercau sã ne
ajute cum puteau.

Care a fost impactul pe care tatãl dvs., psihologul Nicolae Mãrgineanu, l-a
avut asupra dvs., atât spiritual, cât ºi intelectual?

Lipsa tatãlui timp de 16 ani ºi douã luni,  faptul cã ºtiam cât de greu se trãia
în închisori m-a fãcut sã mã gândesc des la suferinþa lui, sã încerc sã-l înþeleg
ºi sã-i fiu solidar. La proces nu ni s-a permis sã mergem. Am aflat cã a fost
acuzat de trãdare de þarã, acuze false, fãrã logicã, fãrã nicio probã concretã ºi
realã. Ancheta ºi procesul în care a fost implicat au fost o înscenare. Cazul
Nicolae Mãrgineanu a fost una din zecile de mii de înscenãri prin care regimul
comunist a distrus sistematic viaþa normalã din România.

Faptul cã el lupta acolo ca sã supravieþuiascã m-a determinat sã lupt la
rândul meu.  Am avut parte de multe încercãri, atât eu, cât ºi sora mea,
exmatriculãri din ºcoli,  angajãri temporare, continuarea liceului la seral, apoi
dupã ce am reuºit sã intrãm la facultate am fost din nou exmatriculaþi. Aceastã
situaþie în care ne aflam ne-a învãþat sã luptãm. Eram tineri ºi pãream gata sã
învingem orice dificultate. Aºa ne-am format caracterul.
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Dupã ieºirea tatãlui meu din
închisoare, în iunie 1964, situaþia s-a
schimbat, cei exmatriculaþi din motive
politice, respectiv datoritã „originii
sociale nesãnãtoase”, am fost reprimiþi
în facultate, sora mea la Facultatea de
Limbã Englezã din Bucureºti ºi eu la
Facultatea de Chimie din Cluj.
Fãcusem însã în ultimii ani o pasiune
pentru fotografie ºi m-am îndreptat
spre Facultatea de Operatorie de film
din cadrul Institutului „I.L. Caragiale”.
Am fost admis la examen, aºa cã am
renunþat la chimie.

Discuþiile pe care le-am avut cu tatãl meu dupã eliberarea lui m-au ajutat sã
înþeleg mai bine cât de neînsemnaþi ºi vulnerabili putem deveni în faþa istoriei,
cum o schimbare socialã majorã poate distruge generaþii întregi de oameni.
Am aflat astfel întâmplãri emoþionante privind rezistenþa ºi demnitatea multor
intelectuali, militari sau þãrani români. Mi-am dat seama cã suferinþa noastrã, a
celor rãmaºi afarã, era incomparabil mai micã faþã de cea trãitã de cei din
închisorile comuniste. Îmi amintesc cã odatã l-am întrebat care au fost clipele
cele mai grele din puºcãrie ºi tata mi-a spus cu tristeþe cã nu vrea sã-ºi
aminteascã de momente care ar face de ruºine poporul român.

Credinþa în Dumnezeu, convingerea cã nu este vinovat ºi cã pânã la urmã
se va face dreptate l-au ajutat sã strãbatã aceastã grea perioadã.

Este cunoscut faptul cã tatãl dvs. a reprezentat unul din principalii factori de
rezistenþã anticomunistã din România, fiind nevoit ca timp de 16 ani sã treacã
prin diferite închisori comuniste. Cum aþi caracteriza dvs. în calitate de fiu
mesajul suferinþei tatãlui dvs. din universul concentraþionar?

Toate momentele determinante din istorie au fost plãtite cu sacrificii ºi
suferinþe cumplite. Fãrã sacrificiul Sfinþilor Martiri Brâncoveni, exemplu suprem
de demnitate ºi credinþã, poate cã þara noastrã nu ar mai fi existat. Un Pãrinte
Duhovnic observa cã „martirii nu apar în timp de pace”. Eu cred cã suferinþa
unor oameni pentru neamul lor înalþã mult demnitatea þãrii. Iar þara noastrã în
perioada comunistã a dat mulþi sfinþi ºi martiri.

Date fiind cercetãrile în psihologie desfãºurate de tatãl dvs., care au atras
atenþia în special mediului academic din Franþa, v-aº ruga sã îmi spuneþi care
ar fi unicitatea pe care un tânãr psiholog în formare ar trebui sã o surprindã în
ceea ce priveºte cercetarea ºi gândirea tatãlui dvs.?

Tatãl meu a fost singurul bãiat din satul lui care a plecat în acel an la ºcoalã.
Ca mulþi tineri intelectuali ardeleni a avut o voinþã ºi o putere de muncã ieºite
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din comun care l-au
condus spre o ascen-
siune uluitoare. ªi-a dat
licenþa la 22 de ani, la
27 de ani a devenit
doctor în filosofie al
Universitãþii din Cluj,
specialitatea psihologie,
cu menþiunea „magna
cum laude”, apoi, în
scurt timp, asistent la
Institutul de Psihologie
al Universitãþii. Devine
bursier la cele mai

importante universitãþi din Europa ºi apoi timp de peste doi ani ca bursier
Rockefeller se specializeazã pe lângã cei mai eminenþi psihologi din Statele
Unite. Înainte de a fi arestat scrisese deja 12 cãrþi de psihologie publicate ºi era
considerat unul dintre cei mai importanþi psihologi din þarã.

Dupã eliberare a încercat sã recupereze timpul pierdut în puºcãrie ºi a mai
reuºit sã publice ºapte cãrþi de specialitate.

Dupã prãbuºirea în 1989 a sistemului comunist, se publicã memoriile lui
Nicolae Mãrgineanu, Amfiteatre ºi închisori, iar în 2002, în ediþie completã, cu
titlul Mãrturii asupra unui veac zbuciumat.

În aceastã carte, tatãl meu  lasã generaþiilor viitoare urmãtorul mesaj:
„...împotriva maltratãrii ºi nedreptãþii, singura apãrare a oamenilor este

convingerea lor deplinã ºi fermã în triumful final al Adevãrului ºi Dreptãþii.”

Acum vã propun sã trecem la abordarea filmografiei dvs. Cariera dvs. în
acest domeniu este una impresionantã, multe din filmele regizate de dvs.
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contribuind în mod esenþial la evoluþia acestui orizont în România. Întrebarea
pe care aº dori sã v-o adresez acum este una deosebit de simplã, dar, consider
eu, fundamentalã atât pentru dialogul nostru, cât ºi pentru cititorii dvs.: care
este cel mai important film pe care l-aþi regizat de-a lungul carierei dvs. ºi care
credeþi cã vã reprezintã în cel mai profund mod?

În general m-am legat de ultimul film pe care l-am fãcut. Nu mã pot decide
asupra unui singur film. Cred cã „Un bulgãre de humã” ºi „Binecuvântatã fii,
închisoare” sunt filmele la care þin cel mai mult.

Cât de importantã a fost în filmografia dvs. dimensiunea misticã ºi
metafizicã?

Mesajul moral mi se pare cel mai important pentru un film, cu condiþia sã fie
bine ascuns în interiorul filmului.

În perioada de pregãtire, de filmare ºi de montaj a filmului „Binecuvântatã
fii, închisoare”  am învãþat cât de dificil este sã faci o poveste convingãtoare
despre credinþã. Sper cã în bunã parte am reuºit. Experienþa spiritualã pe care
am trãit-o în cei doi ani cât am lucrat la acest film mi-a schimbat viaþa.

V-aº ruga, dacã este posibil, sã ne raportãm ºi la cunoscutul film „BD la
mare”, întrucât, aºa cum se ºtie, unul din actorii principali ai acestui film a fost
Toma Caragiu. Ce a reprezentat pentru dvs. întâlnirea cu acest titan al filmului
ºi teatrului românesc?

Îmi aduc aminte cu plãcere de Toma Caragiu, dar ºi cu un fior dureros atunci
când mã gândesc la sfârºitul lui tragic. Toma Caragiu era o prezenþã extrem de
agreabilã în echipa de filmare. Foarte talentat ºi serios ca profesionist. Avea
întotdeauna o licãrire plinã de umor în ochi, gata sã izbucneascã într-un
zâmbet sau într-o vorbã de duh. Aprecia pe fiecare membru al echipei de
filmare ºi era iubit de toatã lumea.

Eu personal întotdeauna am
fost fascinat de filmul „Binecu-
vântatã fii, închisoare” cãruia îi
gãsesc cele mai înãlþãtoare
virtuþi din perspectiva trãirii
creºtine. Care a fost contextul în
care aþi regizat acest film ºi în ce
mãsurã credeþi cã prin acest film
aþi reuºit sã-i faceþi pe anumiþi
români sã înþeleagã semnificaþia
terorii comuniste?

Cartea mãrturie cu acelaºi titlu
a Nicoletei Valeria Grossu o
citisem prin anii nouãzeci, când



am primit de la cineva versiunea
francezã apãrutã la Editura Plon din
Franþa. Povestea  m-a impresionat
profund ºi mi-a rãmas mult timp în
memorie. Mi-ar fi plãcut sã fac un film
dupã aceastã carte, dar posibilitatea
realã de a-l realiza pãrea foarte
îndepãrtatã. Drepturile asupra cãrþii
erau ale Editurii Plon, ceea ce pãrea o
piedicã importantã. Domnul Sergiu
Grossu, soþul Nicoletei, trãia la Paris ºi
în acea perioadã era greu sã iau
legãtura cu dânsul. S-a întâmplat însã
o minune. Prin anul 1998-99 cred am
fost solicitat împreunã cu soþia mea,
actriþa Maria Ploae, sã vorbim din
partea Fundaþiei Filmului Românesc la
un congres al românilor din diaspora
care avea loc în Bucureºti. Dupã ce ne-am
terminat micul discurs doream sã
plecãm, dar ne-am întâlnit cu domnul

Ion Gavrilã Ogoranu ºi ne-am hotãrât sã mai rãmânem ca sã ascultãm ºi
cuvântarea lui. Ne-am aºezat în salã, ceva mai în spate ca sã putem pleca mai
devreme. Un domn în vârstã care stãtea în rândul din faþa noastrã s-a întors
spre noi ºi ne-a spus direct: „De ce nu faceþi un film dupã cartea soþiei mele,
Binecuvântatã fii, închisoare? Era domnul Sergiu Grossu, soþul Nicoletei. Nu-mi
venea sã cred cã ceea ce se întâmplã este real. Am stat apoi mai mult de vorbã
ºi desigur am rãmas în legãturã ºi am început sã scriu scenariul. Domnul
Sergiu Grossu a obþinut acordul Editurii Plon de a face filmul. În plus dânsul a
oferit o sumã substanþialã de bani, din economiile lui de o viaþã, pentru a
produce  acest film în memoria soþiei lui. M-a impresionat foarte mult gestul lui
ºi m-a emoþionat mai ales dragostea pe care o purta soþiei ºi acum, dupã
trecerea ei la cele veºnice. La vremea respectivã Sergiu Grossu mã rugase sã
nu fac public acest amãnunt, dar acum, fiind plecat dintre noi, mã gândesc cã
este bine sã amintesc de acest gest nobil ºi minunat pe care dânsul l-a fãcut.   

O ultimã întrebare pe care aº dori sã v-o adresez: cum vedeþi dvs. situaþia
actualã a filmului românesc?

În ciuda succeselor mari pe care tinerii cineaºti l-au avut la festivaluri
cinematografice de prestigiu, finanþarea producþiei naþionale de film a devenit
în ultima perioadã nulã. Sper din toatã inima sã disparã acestã indiferenþã din
partea celor care ne conduc.

112211



112222

RAREª ªCHIOPU

Despre adevãr ºi minciunã, 
libertate ºi democraþie 
Consideraþii prinvindu-l pe
Soljeniþîn

Cu ocazia primirii Nobelului, Alexandr Soljeniþîn
avea sã afirme cã: „violenþa nu trãieºte prin sine însãºi
ºi nu poate supravieþui singurã. Nu poate exista decât
cu ajutorul minciunii. ... Violenþa poate fi ascunsã numai
de minciunã ºi minciuna poate fi menþinutã doar de
cãtre violenþã. Oricine proclamã violenþa ca metodã,
trebuie inevitabil sã facã din minciunã principiul sãu.
Când este nãscutã, violenþa funcþioneazã deschis, dar
de îndatã ce devine ferm stabilitã, încât se simte
rarefierea aerului în jurul ei, atunci realizeazã cã nu
poate continua sã existe fãrã a se masca cu minciuni
ºi sã se acopere cu cuvinte dulci. Violenþa nu neapãrat
întotdeauna te înºfacã de gât, cel mai adesea cere de
la subiecþii sãi sã declare credinþã faþã de minciunã, sã
devinã complici în minciunã. Simplul pas al unui om
curajos este de a nu lua parte la minciunã, a nu susþine
înºelãciunea. Chiar dacã aceasta s-ar instala în lume,
chiar dacã ar conduce în lume, însã nu cu ajutorul meu.
Dar scriitorii ºi artiºtii pot realiza mai mult, ei pot
înfrânge falsitatea. În luptã cu aceasta arta câºtigã ºi
întotdeauna va câºtiga. ... Atunci când falsitatea va fi
dispersatã, goliciunea violenþei va fi dezvãluitã în toatã
urâþenia ei. Violenþa va deveni decrepitã ºi va cãdea.
De aceea gândesc prietenii mei cã suntem capabili de
a ajuta lumea în ceasul sãu de încercare.”

Cuvântul acestuia se încheie cu îndemnul de a nu
ne abandona „unei vieþi de tihnã ºi siguranþã”. Aceasta
i-a fost am putea spune ca un crez, iar viaþa sa a fost o
luptã intensã împotriva minciunii, considerând cã
„literatura este mai presus de toate responsabilitatea
faþã de Dumnezeu ºi de omenire”. De asemenea,

Rareº ªchiopu
este nãscut în 1983,
licenþiat al Universitãþii
„Lucian Blaga“ din
Sibiu (2007), în prezent
profesor în judeþul
Braºov.
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considera cã „fiecare din
noi ne naºtem cu poten-
þial bun. Cu timpul unii
devin conºtienþi de acest
potenþial. Din acel mo-
ment sarcina cuiva pe tot
parcursul vieþii devine
aceea de a nu-l dete-
riora, ci dimpotrivã de a-l
acumula ºi consolida”. 

Fiecare dintre noi, mai
cu seamã astãzi, trebuie
sã ducã cu sine lupta
aceasta, de a nu se lãsa
amorþit de minciunã ºi a-ºi

pãstra sufletul viu, de a nu-ºi mãcina viaþa într-un creuzet al trândãviei ºi
lehamitei, ca aceasta sã-i devinã o cenuºã insensibilã la orice ardere, un
pustiu.  

Înaintea acestuia un alt laureat rus al Premiului Nobel pentru Literaturã (în
anul 1958), Boris Pasternak, în romanul sãu Doctor Jivago scria despre
implicaþiile minciunii: „Colectivizarea a fost, cred eu, o iniþiativã nereuºitã ºi
greºeala nu putea fi recunoscutã. Ca sã ascundã eroarea, trebuiau prin toate
mijloacele sã-i dezveþe pe oameni sã gândeascã, sã judece singuri, trebuiau
sã-i oblige sã vadã inexistentul ºi sã demonstreze contrariul a ceea ce se
vedea... ªi când a izbucnit rãzboiul, aceste grozãvii reale, pericolul real ºi
ameninþarea morþii au fost o binefacere în comparaþie cu domnia inumanã a
scornelii ºi toate acestea ne-au adus uºurarea, pentru cã limitau forþa
vrãjitoreascã a literei moarte.”1

În Evanghelia dupã Ioan, Domnul Hristos spune: „ adevãrul vã va face liberi”
(Ioan 8,32)2 , aºadar libertatea nu poate veni decât numai din adevãr. Tot El ne
spune în Predica de pe Munte, cuprinsã în Evanghelia dupã Matei: „ce este da,
da ºi ce este nu, nu, iar ce este mai mult decât acestea, de la cel rãu este”
(Matei 5,37). Cineva constatase cã astãzi nu ne-a mai rãmas decât o micã
fâºie de alb ºi una de negru, iar între acestea o mare de gri, iar un pelerin,
referindu-se la cuvintele evanghelice, spunea cã astãzi nu mai avem nici da,
nici nu. 

Minciuna cautã sã ia forma adevãrului, îmbracã pretenþiile acestuia. Existã
astãzi inclusiv teama de cuvinte ºi existã cuvinte proscrise. Un bun prieten
observa cum societatea de astãzi nu mai vrea sã accepte cuvântul „pãcat”.
Întoarce spatele ºi pleacã, spunând cã nu este pãcat, este greºealã, nu-i
greºealã, e ceva eronat. Eronat sunã mai bine decât pãcat ºi atunci se
complace: fac ºi eu ceva eronat, nu fac un pãcat, pânã când ºi acel ceva
eronat sã devinã ca însemnãtatea cuvântului pãcat ºi atunci iarãºi îl schimbã.  
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Minciuna este întotdeauna apanajul rãului. Rãul ni se prezintã întotdeauna
sub o falsã aparenþã, îmbracã o justificare pentru a-ºi afla spaþiu ºi a se instala.
Pilda neghinei ne descoperã cum aceasta la început disimuleazã binele,
îmbracã o falsã luminã, ca mai apoi sã-ºi descopere întunericul ºi urâþenia.
Ideologia însãºi nu face altceva decât sã ofere o justificare pentru crimã. Este
de ajuns doar a ne reaminti recentele orori comise faþã de cei declaraþi
suboameni sau duºmani ai poporului. 

Cuvintele lui Nietzsche: „Nimic nu este adevãrat, totul este permis”,
caracterizeazã cel mai bine postmodernismul, mult tributar gândirii acestui
autor, postmodernism caracterizat prin relativizarea adevãrului, ruperea de
tradiþie ºi refuzul Absolutului. Dacã negi adevãrul, îi refuzi orice autoritate,
atunci totul devine permis. Aceasta s-a vãzut în istorie atunci când în
Germania, nazismul uzând ºi de unele din ideile lui Nietzsche, chiar dacã acest
fapt este contestat de mulþi, va da curs unor orori inimaginabile. Viaþa lui
Nietzsche însuºi a fost o tragedie. Ultimii unsprezece ani ai vieþii i-a trãit în
bezna nebuniei, iar înainte de prãbuºirea sa în nebunie, purta în permanenþã
cu sine somnifere. Un alt gânditor se va întreba: „dacã Dumnezeu nu existã,
atunci de ce s-au inventat somniferele?” 

Pe drumul Damascului unde Hristos se face cunoscut prigonitorului Sãu,
Saul, care dupã aceastã întâlnire avea sã devinã apostolul Pavel, îi va spune
urmãtoarele cuvinte: „greu îþi este sã loveºti cu piciorul în þepuºã”(Fapte 9,5).
Aºadar, lovind în adevãr, nu îl distrugi, fãrã numai cã îþi faci þie însuþi rãu,
loveºti împotriva ta, sporindu-þi suferinþa, care pe unii îi înverºuneazã a lovi.

Iisus Hristos spune despre Sine: „Eu sunt Calea, Adevãrul ºi Viaþa”(Ioan
14,6). Deci Adevãrul nu este un simplu concept, nestatornic ºi fragil, supus
schimbãrii ºi vremurilor, Adevãrul are un nume ºi S-a fãcut cunoscut, Hristos
„Lumina Lumii” (Ioan 8,12) ce a deschis ºi luminat ochii celor orbi. Lumina
Adevãrului s-a descoperit în bezna lumii noastre. Aºadar Lumina acestei lumi
nu este soarele, ci Dumnezeu, iar cei necredincioºi rãtãcesc mai mult decât cei
orbi, decât cei care nu pot vedea lumina soarelui.

Rupte de Dumnezeu ºi golite de Transcendent, adevãrul, binele, dreptatea,
libertatea nu pot avea realitate în sine. Acestea nici nu se mai pot numi virtuþi,
pentru cã nu mai deschid omului un orizont spiritual, de devenire. În
Antichitate, idealul omului era virtutea, iar cultivarea frumosului nu era
despãrþitã de cultivarea binelui. De altfel fãrã Dumnezeu omul rãmâne doar o
pozã, îºi pierde omenia, iar ororile de care ne dã din plin mãrturie secolul 20,
dar ºi cele recente, ne aratã ce poate face omul fãrã Dumnezeu. Transferate
în câmpul umanului ºi aduse sub autonomia raþiunii, devin simple concepte,
supuse schimbãrii, nestatorniciei, conþinutul lor devine peren, relativ. Adevãrul
nu poate fi ceva ce se modificã dupã vremuri, conformând un bine relativ, cãci
astfel nu mai este adevãr. Dreptatea lui Dumnezeu pe care Hristos ne cere a
o cãuta, este una ºi aceeaºi, polarizeazã, spre deosebire de cea umanã, care
divide ºi se fãrâmiþeazã în drepturi ºi dreptãþi, opereazã în mod arbitrar prin
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putere. Aduse la mãsura omului, luat ca etalon absolut, coborâte în imanent,
sunt manipulate dupã epoci, mode ºi interese, variazã, luând chipuri diverse în
trecerea vremii ºi îºi pierd sensul. 

Cuvinte ca: drept, libertate, toleranþã sunt decorate ºi apar scrise peste tot,
însã vieþile noastre sunt goale, se declamã în numele lor, cu toate acestea
suntem tot mai sãraci ºi pustii sufleteºte. Chiar dacã le auzim mai mereu,
devenind cuvinte ale unei noi limbi de lemn, iar în numele acestora se
proclamã legi, ele sunt golite de esenþa lor realã ºi deturnate înspre rãu. În
aceastã dialecticã se camufleazã intenþii diabolice, luate în însãºi înþelesul lor
etimologic, adicã care îl despart pe om de adevãr, iar în cele din urmã de viaþã.
Pornind de la drept, întotdeauna sfârºesc cu o nedreptate. Legea însãºi este
pusã în slujba fãrãdelegii, tinde sã circumscrie în cercul ei viaþa, cãutând sã
devinã un surogat al Absolutului, lãsând însã loc larg fãrãdelegii, deschizând
calea abuzurilor. 

În Antichitate, sofiºtii puteau cu ajutorul argumentelor sã dovedeascã ceva,
iar a doua zi uzând din nou de argumente sã dovedeascã exact contrariul a
ceea ce spuseserã ºi dovediserã înainte. ªtiinþa lor (sofistica) era pusã în
slujba câºtigului, deoarece era predatã în schimbul bunurilor materiale. Prin
sofistica minciunii fãrãdelegea este redenumitã ca drept, minciuna este
investitã cu prerogativele adevãrului, iar pãcatului (sub formele sale cele mai
grave) i se deschide cale liberã sub pretextul toleranþei. Aceastã toleranþã nu
are nimic de a face cu îngãduinþa sau mila, cãci aceasta se raporteazã la
adevãr. 

În vremurile de declin ale Imperiului Roman, exista obiceiul ca cetãþenii
bogaþi, dupã ce se sãturau, sã îºi provoace voma, pentru a putea mânca din
nou ºi astfel sã simtã din nou plãcerea, iar decadenþa care exista atunci este
un lucru bine cunoscut. Raþiunile vieþii: hrana, sexualitatea sunt rupte de
finalitatea ºi de rostul lor adânc, vidate de orice valenþã sacrã, reduse la simpla
plãcere. Sexualitatea este prin toate cãile promovatã ºi exploatatã ca dorinþã
ºi plãcere, ca împlinire ºi satisfacere a acesteia, trecându-se sub întuneric
raþiunea acesteia, naºterea vieþii. Cei doi nu mai sunt uniþi în zãmislirea unei
taine, a ceva mãreþ, dincolo de ei înºiºi, rãmân singuri ºi izolaþi în plãcerea ce
ºi-o smulg prin celãlalt. Dacã întreaga înþelepciune considera cã omul nu
trebuie sã se lase stãpânit de dorinþã, ci sã se ridice deasupra ei, creºtinismul
presupunea reorientarea dorinþelor (cãutarea Împãrãþiei lui Dumnezeu, cu tot
ceea ce implicã aceasta). În prezent însã se urmãreºte aservirea omului
propriilor dorinþe, inducerea dorinþelor ºi crearea unor dependenþe. Dacã
sufletul ºi mintea unui om sunt robite ºi captive, nu mai este nevoie de sârmã
ghimpatã sau de ziduri, poþi sã îi laºi aceluia graniþele deschise. De altfel în
limbile Occidentului pentru „simþ” ºi „sens” existã unul ºi acelaºi cuvânt, simþul
(implicit senzaþiile, plãcerea) este sens, iar sensul devine circumscris în cercul
simþurilor. Astfel cã pustiul sufletesc, pierderea sensului vieþii, consumul ºi
satisfacerea dorinþelor, respingerea Transcendenþei ca ceva ce nu cade sub
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simþuri, materialismul sunt alunecãri treptate ºi simptomele unei lumi bolnave. 
Nu demult ne-am mai confruntat cu materialismul sub forma lui ºtiinþificã ºi

dialectic-istoricã, când în ºcoalã erau organizate cercuri de ateism. Astãzi din
nou materialismul îºi iveºte faþa hâdã. Materialism care neagã sufletul, însã cu
toate acestea se duce o luptã acerbã pentru sufletul oamenilor. Materialism
care neagã orice viaþã dupã moarte ºi, asemeni pildei din Evanghelie cu
bogatul cãruia i-a rodit þarina, omul trebuie sã mãnânce, sã bea ºi sã se
veseleascã, pentru ca apoi sã moarã. În felul acesta oamenii aºteaptã
moartea, aºteaptã sã moarã, însã nemântuiþi, pentru cã nu sperã la ceva mai
bun. 

Aºadar, Occidentul este conform numelui sãu tot mai mult locul unde lumina
apune ºi de unde se întinde bezna, acesta întunecã viaþa. Dacã atunci când ne
rugãm stãm ºi suntem întorºi cu faþa cãtre Rãsãrit, de unde rãsare lumina,
astãzi ne vor întorºi cãtre Apus, sã ne adunãm cu întunericul. Suntem împinºi
cu o aºa mare vitezã spre rãu, încât dacã nu ne trezim, în scurtã vreme vom
intra într-un aºa mare întuneric, încât nu vom mai ºti care este stânga ºi care
este dreapta. Prin rãul pe care îl pot face sunt mult mai periculoºi decât cei
care ucid trupurile (Gulagul sau Holocaustul)  potrivit însãºi avertizãrii pe care
ne-o lasã Hristos: „nu vã temeþi de cei ce ucid trupul, iar sufletul nu pot sã-l
ucidã, temeþi-vã mai curând de cei ce pot ucide sufletul”(Matei 10,27). 

Este o cale largã cu multe cotituri ºi promisiuni, care te vlãguieºte, însã care
nu duce nicãieri. Cu toate acestea se elogiazã neîncetat Occidentul, însã
societatea lui e moartã. Pe strãzi oamenii nu se mai privesc ºi evitã acest lucru,
pentru cã au pierdut capacitatea de a-l întâlni ºi primi pe celãlalt. Dacã în urmã
cu câþiva ani, cineva care fusese în strãinãtate ºi ne povestea cã acolo dacã
întrebi pe cineva: „Ce faci?” îl poþi deranja ºi cã nu poþi face o vizitã oricum ºi
oricând, ci trebuie sã te programezi dinainte, ne miram mult ºi ni se pãrea
deplasat. Iatã cã astãzi am ajuns în acel punct ºi ni se pare normal. Porþile sunt
încuiate, ne-am izolat unii de ceilalþi. Toatã aceastã tehnologie care ne-a
invadat viaþa sporeºte distanþa dintre oameni ( tele-fon; tele-vizor;... prefixul
„tele-” care în limba greacã înseamnã „departe”- deci sub pretextul de a auzi
departe, a vedea departe, am ajuns sã nu mai vedem ce este lângã noi),
dezvoltând singurãtatea, oameni singuri în spatele ecranelor, care devin ziduri. 

În Arhipelagul Gulag, Soljeniþîn scria: „ascunºi ºi suspicioºi unii faþã de alþii,
noi înºine am contribuit la instalarea în societate a acelei dezinformãri
absolute, care constituie cauza cauzelor tuturor celor întâmplate: milioanele de
arestãri ºi aprobarea lor la scarã de masã. Cum nu comunicam între noi,... am
ajuns la discreþia ziarelor ºi a oratorilor oficiali. În fiecare zi ni se livra câte o
ºtire bulversantã, cum ar fi deraierea unui tren la cinci mii de kilometri distanþã
(atribuitã fireºte unui sabotaj). Dar ceea ce ar fi trebuit sã ºtim, ce s-a întâmplat
astãzi pe palierul de alãturi nu aveam de unde afla.”3 Ne intereseazã ºi credem
cã ºtim ce este ºi se întâmplã în lume, însã pierdem din vedere ºi nu mai ºtim
cã lângã noi vecinul poate nu are pâine sau este bolnav sau poate chiar a



112277

murit. 
De altfel, despre milã nici nu se prea mai vorbeºte, ci mai tot timpul despre

toleranþã, care nu face decât sã sporeascã: ipocrizia, nepãsarea ºi depravarea.
În numele toleranþei, Occidentul a devenit o casã de toleranþã. Lucruri grave
precum homosexualitatea sau alte asemenea devin nu doar subiecte de
paradã, ci mai ales politicã, însã cei în cauzã, poate adeseori fãrã sã
conºtientizeze, sunt ºi ei niºte victime. Însã ce argument mai puternic pentru
adevãr ºi, totodatã, interior fiecãruia dintre ei, decât acela cã s-au nãscut dintr-o
mamã, lucru care le aratã cât datoreazã familiei ºi cu care, dacã s-ar împãca,
ar putea sã-i reconcilieze cu adevãrul. 

Cât de grele devin astãzi cuvintele pe care le rostise odatã profesorul nostru
de românã din gimnaziu: „îmi este din ce în ce mai ruºine cã mã numesc om.”
Astfel, homosexualitatea ºi multe altele asemenea au devenit drepturile
omului, fiind promovate ca drepturi fundamentale ale acestuia. Hannah Arendt
vedea însã refugiatul ca „om al drepturilor”, dar sã ne gândim la evrei în
trecutul apropiat, dar ºi înaintea celui de Al Doilea Rãzboi Mondial, „când se
ardea Smirna, când refugiaþii creºtini din Asia Micã nu-ºi gãseau adãpost,
America, Anglia ºi Franþa luptau pentru stãpânirea petroliferã“4, dupã cum scria
Virgil Madgearu, iar astãzi ca ºi atunci, vedem cã refugiaþii sosiþi în Europa
întâmpinã mari greutãþi tocmai în spaþiul unde se peroreazã ºi se face atâta
paradã de drepturile omului, cu mare greu putându-se bucura de drepturi
minime ºi esenþiale, chiar ºi temporar (un pat, un adãpost, puþinã hranã). În
acest Occident lipsit de graniþe, observãm cum încep sã se ridice garduri. 

Cât adevãr în cuvintele pe care cu ceva vreme în urmã le-am vãzut scrise
cu cretã pe fântâna din piaþa orãºelului Marburg ºi anume: „Salvaþi libertatea
de ea însãºi!”. Libertatea este pusã în pericol, chiar unde se vorbeºte atât de
mult despre aceasta. Trebuie salvatã de aºa-zisa libertate trâmbiþatã astãzi ºi
instituitã sub auspiciile minciunii, de falsa libertate cãreia se vrea sã fim robiþi
ºi vânduþi. 

De unde dar discernãmântul ºi cum putem sã ne pãstrãm sufletul treaz?
Soljeniþîn în cartea sa Rusia sub avalanºã scria: „În Rusia de astãzi, ruinatã,
strivitã, nãucitã, supusã pervertirii, este limpede cã fãrã suportul spiritual al
ortodoxiei, nu vom putea sã ne redresãm. Noi, ruºii trebuie sã ne þinem cu
fermitate ºi devotament de darul spiritual al ortodoxiei - unul din ultimele
noastre daruri, pe care nu le-am pierdut încã”5. Imnul nostru naþional ne spune
mereu sã ne trezim din somnul care aduce moarte, nu dintr-un somn biologic
ºi poate cã aceste cuvinte sunt acum mai actuale ca oricând. Iar aceasta în nici
un caz prin Facebook sau televizor. Prin credinþã, descoperind tezaurul
Ortodoxiei, aprofundându-l prin Bisericã (supusã nenumãratelor atacuri ce
vizeazã zdruncinarea ºi distrugerea credibilitãþii mari pe care poporul o are în
aceasta) ºi prin autenticã culturã. Despre culturã, Vasile Voiculescu spunea cã
„este vie, pe când civilizaþia este moartã... atunci când civilizaþia ajunge o
idolatrie goalã, ne închinãm la materia goalã, prefãcutã în civilizaþie.” 6
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Toatã aceastã lume falsã a mass-media cautã sã ne mute privirea de la
esenþial la ceva ce nu existã, tot acest circ instituit ºi întreþinut prin care se
instrumenteazã minciuna ºi urâtul, prin care suntem abãtuþi spre acestea.
Asemeni unor oglinzi concave, canalele televiziunii distorsioneazã ºi
deformeazã realitatea, însãºi numele de canale le este cel mai nimerit, pentru
cã deverseazã în sufletele oamenilor atâta murdãrie. Mã întreb ce amintiri poþi
avea din faþa calculatorului sau televizorului? 

În filmul Network, regizat de cãtre Sidney Lumet, în anul 1976, la un
moment dat se spune: „Mai puþin de 3% din voi citiþi cãrþi. Singurul adevãr pe
care-l ºtiþi este cel obþinut de la televizor. Existã o întreagã generaþie care nu
ºtie nimic ºi nu iese din acest televizor. Televiziunea nu înseamnã adevãrul...
Ne aflãm într-o afacere care omoarã plictiseala! Dar voi oamenii staþi acolo ºi
ziua ºi noaptea. Oameni de toate vârstele, rasele ºi credinþele. Începeþi sã
credeþi iluziile pe care noi le nãscocim aici. Începeþi sã credeþi cã televizorul
reprezintã realitatea, iar propriile voastre vieþi sunt nereale. Faceþi ceea ce
televizorul vã spune! Vã îmbrãcaþi cum vã spune televizorul, mâncaþi cum vã
spune televizorul, vã creºteþi copiii ºi chiar gândiþi cum vã spune televizorul. Voi
oamenii sunteþi cei adevãraþi. Noi suntem iluzia! Aºa cã închideþi televizorul.”  

Etimologic cuvântul „ºcoalã” înseamnã „rãgaz, timp liber”, prin urmare
timpul liber al fiecãruia din noi devine o ºcoalã, în care alegem ce sã facem ºi
sã studiem, alegem ce specializare sã dãm acesteia, ce formare sã
deprindem. Putem sã-l donãm nimicului, însufleþind virtualitatea sau dimpotrivã
sã construim ceva bun cu acesta.

Nu trebuie sã ne amãgim cã astãzi prin internet suntem legaþi ºi avem acces
la un ocean de informaþie. Informaþia fãrã culturã, fãrã discernãmânt, nu
înseamnã nimic, fãrã caracter este cu atât mai supãrãtoare. Nu ne putem lipsi
de culturã, informaþia nu o poate anula. Dimpotrivã fãrã culturã nu vei putea
ajunge la esenþial, nu-l vei putea identifica, rãmânând în marginea informaþiilor
livrate, nu vei putea trece mai departe. Pentru a ajunge la un Cehov, Tarkovski,
etc. este nevoie de culturã, cãci altfel nu vei putea ajunge la aceºtia, chiar dacã
ei existã în tumultul informaþional. 

Nu este mult de când s-a încercat scoaterea religiei din ºcoalã, ca ºi cum
aceasta ar fi fost adevãrata problemã a învãþãmântului, din nou contrar
cuvântului evanghelic care spune: „Lãsaþi copiii sã vinã la Mine ºi nu-i opriþi”
(Marcu 10,14), pentru ca la puþinã vreme sã se vorbeascã de introducerea
educaþiei sexuale în ºcoalã. Aºadar, rãul este calculat ºi cei ce se ocupã cu
acest rãu dacã dau dovadã de ceva, dau dovadã de rãbdare. Ceea ce nu
realizeazã astãzi, încearcã mâine, dacã nici atunci nu reuºesc, vor presa din
nou peste ceva vreme, de aceea lupta este de duratã. Atunci când oamenii
sunt constrânºi sã nu mai vorbeascã despre Dumnezeu, impunându-li-se
tãcerea, nu mai este mult pânã ce ºi clopotele sã fie amuþite, iar atunci se va
da pe faþã tot întunericul. Cât priveºte „educaþia sexualã”, aºa ceva nu îºi poate
avea locul în ºcoalã, de ajuns cã internetul ºi televiziunea sunt suprasaturate
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de pornografie. Din nou prin sofistica rãului se alãturã cuvântul educaþie pentru
a înlesni accesul rãului, însã cele douã cuvinte nu pot sta alãturi, deoarece
depravarea nu are nimic în comun cu educaþia, sau cel puþin într-o þarã
creºtinã. Totuºi vulturul stemei þãrii noastre þine în cioc crucea, ceea ce aratã
cã suntem o þarã creºtinã, iar crucea din Parlament nu cred sã fie un simplu
decor, nu? 

A strâmba sufletele copiilor, pentru cã societatea este strâmbã, a-l face pe
celãlalt rãu, aceasta este rãul absolut. Copilul, spunea un prieten, este
asemeni unui rãsad, are nevoie de un sprijin pentru a se putea înãlþa cãtre
luminã ºi astfel a se dezvolta armonios, altfel se târãºte pe pãmânt,
neputându-se dezvolta. Chiar în pãdure putem observa copaci porniþi strâmb,
însã lumina ºi aspiraþia acestora cãtre ea au fãcut ca partea superioarã a lor
sã se înalþe drept, iar prin aceasta sã se îndrepte. Suprimând lumina, oprind
copilul de la a cunoaºte cã are suflet ºi cã existã Dumnezeu, spre ce cauþi
sã-l abaþi? Fãrã numai cã îi tai rãdãcinile, pentru a dezvolta ºi prinde rãdãcini
în jurul rãului. 

Probabil cã în scurtã vreme copiii nu vor mai trebui sã ºtie cã au suflet,
acesta este doar o noþiune perimatã. Mi-aduc aminte cã în urmã cu câþiva ani,
participând în Germania la un curs de neurofilosofie ºi pomenind cuvântul
suflet, am stârnit printre studenþi rumoare ºi agitaþie, iar profesorul, încurcat
fiind, a sfãtuit sã nu intrãm în ape adânci, abãtând discuþia prin deturnarea
noþiunii de suflet spre cea de raþiune. Însã din acea zi am fost marginalizat ºi
ocolit.

În 2011 scriitorul ºi preotul Eginald Schlattner îºi amintea cum în vremea
comunismului le spunea oamenilor în predica sa cã Dumnezeu nu poate fi
scos din lume, iar mai recent, dupã ce România a devenit parte membrã a
Uniunii, în timpul unei conferinþe din Germania, întrebat fiind care este
noutatea pe care o aduce România în Europa, a rãspuns cã Ortodoxia, însã
rãspunsul sãu a stârnit dezaprobare, concluzionând prin a spune cã nu au
înþeles. 

Cât priveºte ºcoala, putem deja constata urmãrile nocive la care a dus
implementarea dezordinii sub acelaºi paravan al drepturilor ºi toleranþei.
Dezordinea ºi indisciplina voit instalate ºi menþinute prin vidul de mãsuri creat,
violenþa, dezinteresul tot mai crescut pentru învãþãturã ºi obrãznicia care
atinge uneori cote alarmante, ura faþã de ºcoalã, toatã aceastã amploare a
rãului care este încã devreme a o calcula, este însã dezastruoasã, pentru cã
are o întindere mare ºi în viitor. Dacã s-ar aplica spre exemplu în agriculturã
aceasta (nu plivi culturile, tolereazã buruiana...) cu siguranþã cã în câþiva ani
urmãrile ar fi catastrofale pentru economia oricãrei þãri. Nu certa elevul, nu îl
pedepsi, nu striga la el, dacã se poate lasã-l aºa. Atunci mã întreb la ce mai
este nevoie de oameni, probabil cã în curând profesorii vor putea fi înlocuiþi de
roboþi. Astfel, elevii sunt privaþi prin aceste „drepturi” de dreptul cu adevãrat
esenþial, acela la o formare ºi educaþie autenticã, li se creeazã un handicap.



Profesorii trebuie mereu sã lupte cu indisciplina favorizatã de vidul de mãsuri
anume menþinut, pentru perpetuarea acesteia. Nu pot decât sã cred cã se
doreºte ca elevii sã fie educaþi în acest climat, îi vor copþi pentru rãu, pentru ca
societatea sã alunece cât mai uºor ºi mai rapid spre rãu. Iar aceasta este cu
atât mai dureros cu cât se cautã a se realiza tocmai prin copiii societãþii, prin
ceea ce ar fi trebuit sã fie educaþie. Uºor rãul, fãcându-ºi loc, devine
normalitate, iar oamenii devin asemeni peºtilor care trãiesc într-o apã poluatã,
imuni la toxicitatea, ce le-a devenit mediu.

Ca sã nu mai vorbim de: tãierea pãdurilor, distrugerea nu doar a educaþiei,
ci ºi a sãnãtãþii (în 2011 se puteau vedea imagini terifiante cu grãmezi de paturi
scoase afarã din spitale, iar în unele saloane pacienþii stãteau uneori ºi doi în-
tr-un pat; reducerea personalului; lipsa materialelor, astfel încât doctorii vrând
sã-ºi exercite profesia sunt constrânºi de obstacolele create), subminarea
agriculturii, alimentaþia, mortalitatea alarmantã etc. Însã toate semnalele de
alarmã sau oferirea unor soluþii nu a fãcut decât ca laþul rãului sã se strângã ºi
mai tare.

Privind în jur vei citi atâta suferinþã ºi confuzie. Chiar dacã nu mai sunt
furnale, se ridicã antene de telefonie ºi internet, o lume gri, plinã de tristeþe ºi
singurãtate. O lume a urâtului care cautã sã fure copiilor inocenþa, o lume în
care singurul eroism este cel al zilei de mâine. Adevãratul eroism astãzi poate
fi acela de a nu te lãsa amorþit ºi conformat de minciunã, de a nu-þi distruge
bunãtatea, trãind viaþa ruptã de Cer, a nu pierde Adevãrul ºi frumuseþea Lumii
în abisul de tehnologie, vid ºi fãrãdelege.      

Albastrul steagului acestei Uniuni nu are nimic de-a face cu cerul, este un
capac gri. Cuvântul cu care vechii greci au desemnat omul a fost cel de
„antropos” (de unde ºi antropologia), adicã „cel care priveºte cerul”. Leagãnul
omului este cerul de deasupra sa, spre care se îndreaptã reala lui nostalgie,
dar ºi cerul tãinuit sub pãmântul pe care-l pãºeºte, cãci pãmântul ºi viaþa nu
sunt rupte de cer, ci cuprinse în acesta ºi în cuvintele rugãciunii oferite de
Hristos ca model de rugãciune: „precum în cer aºa ºi pe pãmânt.” Aceasta este
nãzuinþã, nãdejde ºi orizont al vieþii.

În luna mai a anului 1983, Soljeniþîn susþinea la Londra un discurs, intitulat
„Necredinþa: primul pas spre Gulag”, care începea cu urmãtoarele cuvinte:
„Acum mai bine de o jumãtate de secol în urmã, în vreme ce eram încã un
copil, îmi amintesc cã auzeam cum un numãr de persoane mai în vârstã
dãdeau urmãtoarea explicaþie pentru marile nenorociri care s-au abãtut asupra
Rusiei: «oamenii l-au uitat pe Dumnezeu, de aceea toate aceste lucruri s-au
întâmplat». De atunci am petrecut aproape cincizeci de ani lucrând la istoria
revoluþiei noastre; în acest timp am citit sute de cãrþi, am colectat sute de
mãrturii personale...  dar, dacã mi s-ar cere astãzi sã formulez cât mai concis
posibil principala cauzã a pierzãtoarei Revoluþii care a înghiþit ºaizeci de
milioane din oamenii noºtri, nu aº putea spune altceva mai precis, decât sã
repet: «oamenii l-au uitat pe Dumnezeu, de aceea toate aceste lucruri s-au
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întâmplat.»”
Mai departe continuã prin a spune cã: „eºecurile conºtiinþei umane, lipsitã

de dimensiunea sa divinã, au fost un factor determinant în toate marile crime
ale acestui secol. Propria evoluþie istoricã a Occidentului a fost de aºa naturã
încât astãzi se confruntã din plin cu o secare a conºtiinþei religioase...
Imperceptibil prin decenii de eroziune gradualã, sensul vieþii în Occident a
încetat sã mai fie vãzut ca ceva mai înalt decât «cãutarea fericirii», un obiectiv
care a fost chiar garantat în mod solemn de constituþii. Conceptele de bine ºi
rãu au fost ridiculizate timp de mai multe secole; alungate din uz comun,
acestea au fost înlocuite cu consideraþii politice sau de clasã cu valoare de
scurtã duratã. A devenit jenant sã se afirme cã rãul face casã în inima omului,
înainte de a intra într-un sistem politic. Cu toate acestea, nu este considerat
ruºinos sã se facã concesii zilnice la un rãu integral. Judecând dupã continua
alunecare de teren a concesiilor fãcute în faþa ochilor propriei noastre
generaþii, Occidentul este ineluctabil alunecarea spre abis... ”.

Cã Occidentul este anticreºtin, devine tot mai lãmurit, chiar dacã acesta ia
masca mãrinimiei ºi progresului, defileazã cu flamura filantropiei. Democraþia
de care se vorbeºte este doar pe hârtie, cãci cautã sã aboleascã condiþiile
esenþiale pentru aceasta: conºtiinþa ºi cultura.  

Dacã crezi în Dumnezeu ºi te cãlãuzeºti dupã legea credinþei, lucrurile se
prezintã cu totul altfel, dacã te zbaþi pentru vremelnicia lucrurilor sortite
distrugerii ºi morþii, fãrã a mai întrezãri nimic altceva, nu faci decât sã te lupþi
pentru a moºteni efemeritatea, a o împãrþi cu acestea. Aºadar, cãile se
despart, cãci nu existã mai multe, cum suntem amãgiþi ºi împinºi sã credem, ci
numai douã cãi, dupã cum afirmau pãrinþii apostolici: una a vieþii ºi alta a morþii.
Însã inclusiv ateii au nevoie de o cãlãuzã, iar aceasta o aratã însãºi titlul cãrþii
de propovãduire a ateismului: Cãlãuza ateului. 

Lupta dusã astãzi împotriva luminii mã face sã mã gândesc cum acum
aproape douã mii de ani în urmã necredinþa prãvãlea o piatrã în calea Luminii,
prin aceasta cãutând sã înfrângã adevãrul, sã astupe Lumina, însã chiar piatra
rãsturnatã a mormântului va da mãrturie despre Înviere, despre Lumina
acesteia care ne-a rãsãrit din mormânt tuturor, aºa cum frumos ne spun
cântãrile cultului. 

Dupã cum apare scris în Evanghelia dupã Ioan: „lumina lumineazã în
întuneric ºi întunericul nu a cuprins-o” (Ioan 1,5). Dacã Hristos ne-a scos din
înºelãciune ºi din întuneric ºi „umbra morþii”, astãzi lumea recade ºi se afundã
în întuneric. Însã cu cât mai mare este întunericul, cu atât mai puternic lumina
lumineazã, ea nu poate fi anulatã de întuneric, ci dimpotrivã, adevãrul luminii
este potenþat, fãcut mai pregnant în întunericul vremurilor. 

Lumina Învierii care a rãsãrit din mormânt dã sens istoriei, devine sensul
existenþei noastre, luminã pe care oamenii o primesc în bisericã ºi o aduc în
casele lor. De amintit cã anul acesta prevalându-se de posibilitatea unui
incendiu, biserici vechi de lemn au rãmas în întuneric în noaptea de Înviere.
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Un bãtrân spunea cã: „înainte nu este doar înainte, înainte poate fi ºi atunci
când te întorci”. Aºadar sã ne întoarcem gândul ºi sufletul la Dumnezeu, de
care ne-am îndepãrtat, iar aceasta ne va face sã ne întoarcem unii cãtre alþii ºi
totodatã ne va întoarce spre ceea ce am pãrãsit: bãtrânii noºtri, pãrinþi, copii,
dar ºi cei aflaþi în jurul nostru ºi care au nevoie de ajutor. 

Închei cu versurile poeziei „Crucea”, scrise de poetul contemporan
Gheorghe-Iulian Bãzãrea: „De departe, ca un vuiet se auzea/ ºi ca o bãtãlie
milenarã/ valurile-n þãrm cum se bãteau/ ºi cum urlau când se-aruncau/ de-
acolo de departe/ în mine./ Pe maluri, sus, pentru privire,/ strãjuia o cruce
naltã./ Vreme multã,-ndelungatã,/ ploi ºi vânturi o bãturã,/ dar, iatã ea nu se
miºcase-un pas./ Ca o piatrã de hotarã a fost pusã ºi-a rãmas.../ De departe,
în recea noapte,/ vãd prin picurii ce mint,/ printre ale nopþii ºoapte,/ vechea
cruce strãjuind.” 7

Note
1 Boris Pasternak, Doctor Jivago, Editura Polirom, 2008, p. 629.
2 Biblia sau Sfânta Scripturã, 1994.
3 Alexandr Soljeniþîn, Arhipelagul Gulag, Editura Univers, Bucureºti, 2008, p.

495.
4 Virgil N. Madgearu, Agrarianism, capitalism, imperialism, Editura Dacia,

Cluj, 1999, p. 193.
5 Alexandr Soljeniþîn, Rusia sub avalanºã, Editura Humanitas, Bucureºti,

2000, p. 205.
6 Vasile Voiculescu, Gânduri albe, Editura Cartea Româneascã, Bucureºti,

1986, p. 493.
7 Gheorghe-Iulian Bãzãrea, Florile Pãmântului, Editura Dacia, Cluj, 2010, p.

86.
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GHEORGHE BOLDUR-LÃÞESCU

Un destin strivit de
comunism: 
Marina  Stroici

Marina Stroici s-a nãscut la 24 martie 1900 în conacul Volovãþ, din
imediata apropiere a satului Stroici (judeþul Botoºani), pe malul drept al
Prutului, fiind urmaºã în linie dreaptã a unei vechi familii boiereºti, care s-a
ilustrat în istoria þãrii, cel mai cunoscut dintre strãmoºii sãi fiind marele
cãrturar Luca Stroici (plecat din aceastã lume în anul 1620), cel care a tradus
rugãciunea „Tatãl nostru” în limba românã. 

Viitoarea poetã ºi-a trãit copilãria la Iaºi, unde a studiat în vestitul pension
Humpel, iar vacanþele le-a petrecut la Volovãþ, împreunã cu cei ºase fraþi ºi
cu tatãl lor Gheorghe M. Stroici, mare proprietar de pãmânt ºi om politic
conservator (vicepreºedinte al Senatului în anul 1918), singurul boier
moldovean care, în primãvara anului 1944, a refuzat sã pãrãseascã moºia,
rãmânând alãturi de sãtenii din Stroici, atunci când trupele sovietice au
invadat ºi pustiit Moldova din dreapta Prutului.

Personalitatea exemplarã a tatãlui sãu, frumuseþea locurilor din preajma
Volovãþului, dragostea pentru lecturã, precum ºi atmosfera extraordinarã (aº
numi-o cehovianã) de la conac, de pe moºie ºi din sat, au constituit  matricea
psihologicã ºi culturalã a Marinei Stroici. În anul 1922, s-a cãsãtorit cu
tânãrul locotenent de Cavalerie Ion Boldur-Lãþescu ºi a pãrãsit Volovãþul,
care însã avea sã-i rãmânã adânc întipãrit în suflet pentru tot restul vieþii.

Ca soþie de ofiþer, l-a urmat în toate garnizoanele unde acesta era
transferat: Sibiu (1922-1927), Botoºani (1928-1934), Bãlþi (1935-1936), Iaºi
(1937-1940), iar, dupã 1940, Bucureºti.

Cãsãtoria ei cu viitorul Colonel Boldur-Lãþescu n-a fost, din pãcate, una
fericitã. A existat însã un element care i-a unit toatã viaþa: cei doi copii – Anda
Boldur-Lãþescu (1924-1996) ºi Gheorghe (Iordache) Boldur-Lãþescu (n.
1929).

Marina Stroici a început sã scrie versuri de foarte tânãrã. A publicat, însã,
doar dupã 1940 (volumul de versuri Singurãtate, Editura Cugetarea, 1943,
foarte bine primit de critica vremii, precum ºi poezii în revista „Luceafãrul”).

Dupã 1944, n-a mai publicat nimic, fiindcã atât numele sãu, cât ºi mesajul
poemelor pe care le scria erau proscrise de cãtre cenzura comunistã, care-ºi



instalase, treptat,  tentaculele asupra
întregii literaturi. Pe de altã parte, nici timp
nu avea sã scrie, fiindcã situaþia ei materialã
ºi politicã erau pe muche de cuþit : fãrã nici
un venit; fiul arestat ºi condamnat pentru
participare la Miºcarea de Rezistenþã
anticomunistã. Împrejurãrile dramatice ale
anilor 1948-1958 au obligat-o sã lucreze,
pentru un salariu de mizerie, ca desenator
tehnic, la câteva întreprinderi bucureºtene,
unde era acceptatã ca salariatã temporarã,
având în vedere „dosarul” de cadre.
Lipsurile, grijile pentru cei dragi ºi cele de zi
cu zi, precum ºi efortul de a-ºi însuºi ºi de a
practica, la vârsta de 50 de ani, o profesie
dificilã, i-au afectat grav sãnãtatea,
contractând o boalã severã a coloanei
vertebrale. Curând, n-a mai putut lucra, dar
fiica ei, Anda Boldur-Gheorghiu, cu un
admirabil devotament, i-a asigurat un cãmin
modest, dar sigur, pânã la sfârºitul vieþii.

Dupã 1970, Marina Stroici a realizat un adevãrat miracol: deºi bolnavã ºi
þinutã la pat aproape în permanenþã, a reînceput sã scrie. Perioada 1970-
1992 (anul când a plecat din viaþa pãmânteascã) sunt anii cei mai prolifici ai
poetei octogenare, apoi nonagenare.

Prezentul volum cuprinde patru cicluri de poeme. În primul dintre acestea,
intitulat la fel ca ºi volumul apãrut în 1943, Singurãtate, am inclus o parte
dintre poeziile, corectate de autoare, ale acestui volum. Al doilea ciclu, pe
care l-am intitulat Amurg, cuprinde poeme scrise dupã 1970. Urmeazã al
treilea ciclu: tãlmãciri din mari poeþi francezi, apãrute în volumul sus-amintit,
la care se adaugã ºi traduceri realizate dupã 1970. În sfârºit, în ciclul Avril et
Septembre, sunt incluse 14 poezii scrise de Marina Stroici în limba francezã,
apãrute ºi ele în volumul Singurãtate. 

Poeziile din primul ciclu, scrise în anii tinereþii, sunt, în general, poeme de
dragoste, închinate naturii sau locurilor natale. Sentimentele sunt exprimate
cu sensibilitate ºi gingãºie, nostalgia împletindu-se adesea cu optimismul
tinereþii. Unele poeme însã (Aºteptare, Aldebaran) prefigureazã
amãrãciunea versurilor pe care le va scrie la vârsta senectuþii.

Ciclul Amurg cuprinde, dupã cum am arãtat, versuri scrise dupã 1970,
când gândirea poeticã a Marinei Stroici a suferit o radicalã transformare.
Principalele teme din ciclul Singurãtate sunt pãstrate ºi aici (dragoste,
naturã, nostalgia locurilor natale), dar totul dobândeºte tonul unor reflecþii
mult mai profunde, mai amare, mai severe, acesta fiind acum rodul
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dramaticei experienþe de viaþã a poetei.
Câteva poezii din acest ciclu sunt an-
tologice. Mã refer la poemele: „De ani
aºtept”, „Rãspunde-mi, Doamne!”, „Re-
grete”, „Cronos”, „Vis” ºi.... trebuie sã oprim
enumerarea, fiindcã aproape toate poeziile
din acest ciclu ni se par excepþionale. În
unele dintre aceste poezii gãsim accente
profund creºtine („Rãspunde-mi, Doamne”,
„Prutul la Stroici”, „Trecutul”, „Rugãciune”
etc.), iar în altele, preocupãri sociale
(„Sahel”, „Apocalips”) .

Al treilea ciclu cuprinde traduceri libere
din mari poeþi francezi. Majoritatea sunt
sonete. Traducãtoarea a respectat riguros
forma prozodicã a sonetului numai în ceea
ce priveºte cele 14 versuri organizate în
catrene ºi terþine, luându-ºi însã unele
libertãþi în privinþa rimelor ºi numãrului de
silabe. O menþiune specialã pentru tra-
ducerea „Cântecului de toamnã” al lui Paul

Verlaine, în care Marina Stroici reuºeºte în mod cu totul remarcabil sã redea,
în limba românã, ideea, atmosfera ºi muzicalitatea din poezia originalã. 

În ciclul Avril et Septembre am inclus toate poemele, în limba francezã,
cuprinse ºi în volumul apãrut în anul 1943.

În ansamblul versurilor din prezentul volum, poeta nu are un stil
modernist, ci mai curând, clasic, fãrã a plãti însã tribut excesiv legilor severe
ale prozodiei. În poemul „Poetului”, o „artã poeticã” în miniaturã, Marina
Stroici îºi înfãþiºeazã viziunea proprie asupra libertãþii formei de exprimare
poeticã.

Dacã vitregia timpurilor n-ar fi împiedicat-o pe Marina Stroici, timp de
peste 30 de ani, sã scrie, cu siguranþã cã ar fi dãruit literaturii noastre o operã
deosebitã.

Poeziile din acest volum ne tulburã prin sensibilitatea lor, dar mai ales
cele din ciclul Amurg, prin sentimentul amãrãciunii pentru timpul care i-a fost
furat de asupritorul regim comunist.

Versurile Marinei Stroici sunt o extraordinarã demonstraþie a faptului cã
forþa de creaþie poate irumpe cu putere, chiar la venerabila vârstã de 80 de
ani ºi în condiþiile unei boli chinuitoare, dacã existã talent autentic ºi credinþã
în Dumnezeu. Iar Marina Stroici le-a avut pe amândouã.

Am ales douã poeme ale Marinei Stroici ºi o traducere din limba francezã,
pe care le anexez ca reprezentative.   



Catedrala
(dupã Albert Merat)

Înalta catedralã e sumbrã, cenuºie,
ªi-n cerul palid, mândrã, profilul ºi-l ascute,
Un glas strãbate vag, din blocurile mute,
Cu murmurul lor gotic, sã credem ne îmbie.

E amintirea rece ºi via oglindire
A timpurilor duse, a fiinþelor pioase,
Simþi sufletul strãbun, din lumi misterioase,
Cum þi-l cuprinde astãzi o veche povestire.

Aþi urmãrit cândva al turlelor tipar,
Cum se înalþã, scade ºi-n ceruri urcã iar,
Ca rugãciunea caldã s-ajungã cât mai sus?

Chiar voi, cei ce nu credeþi, opriþi-vã în cale
Privind aceste ziduri, gigante braþe-n zale, 
Ce-ntind, flãmânde, mâna de piatrã spre Iisus!

Rãspunde-mi, Doamne

Rãspunde-mi, Doamne, Blândule Iisus,
Ce-i dincolo de negura albastrã,
De unde, cu puterea-þi m-ai adus,
Hulub bolnav, cerºind pe la fereastrã!
De ce n-am aripi, ca sã-nving tãria,
Lin sã strãbat tãcerile uitând
Cã printre noi a bântuit urgia
ªi sã revin la cuibul meu visând?
Vis fãurit din umbre trecãtoare
Ce spre pãcat mã îndemnau ades
Cu tot misterul lor de neînþeles.
Acum aºtept iertarea sã coboare…
ªi iar, te-ntreb, smerit, Doamne Iisus,
Ce-i dincolo de negura albastrã,
De unde, cu puterea-þi m-ai adus
Hulub bolnav, cerºind pe la fereastrã?

113366



Stelelor

Nisip de jar al stepelor albastre,
Încins de vântul serii, fir cu fir!...
Flori albe! Flori din nevãzute glastre!
Tremurãtoare lacrimi de safir!

Voi, stele, prinse-n pajiºtea astralã,
Scântei din spuza tainicului cer,
Ce uriaºã, sumbrã nicovalã
V-a risipit albastrului mister?

Cine vã vrea? vã-mprãºtie acolo,
Când râde luna rece prin stejari
Vreun uriaº ce-i sclav al lui Apollo
ªi-i potcoveºte albii telegari?

Ce grãdinar v-a rãsãdit anume,
V-a rupt din rai, senine albãstrele,
Peste mãruntul freamãt de pe lume
ªi tânguirea inimilor grele?

Când una, câte una-n calda noapte,
Mâini palide de îngeri vã culeg,
Doar crinii, crinii palizi înþeleg
Al vostru alb mister pierdut în noapte!...
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MIRCEA RUSNAC

Portretul unei doamne:
Gudrun Winkler

Cu ocazia documentãrii noastre privind miºcãrile
anticomuniste din Banat, desfãºurate în timpul re-
voluþiei maghiare din 1956, am avut prilejul sã o con-
tactãm pe Gudrun Winkler, participantã la acele miºcãri
ºi care apoi a avut multe de îndurat din partea
autoritãþilor pentru curajul sãu. Recent, ea a acceptat
cu multã amabilitate sã ne relateze biografia sa, deºi
nu îi face nicio plãcere sã îºi aducã aminte de
momentele dureroase prin care a trecut. Tocmai de
aceea, îi mulþumim cãlduros încã o datã cã a acceptat
sã ne relateze faptele de mai jos.

Gudrun Helene Michels s-a nãscut în 1937 la
Câmpina, fiind prima dintre cei trei copii ai unei familii
aparþinând minoritãþii germane din România. În perioa-
da 1945-1948 a urmat o ºcoalã confesionalã romano-
catolicã în limba germanã din Timiºoara. În 1948 însã,
autoritãþile comuniste au închis toate ºcolile confesionale,
astfel încât a urmat în continuare o ºcoalã elementarã
de limba germanã din Timiºoara, unde a terminat
primele ºapte clase. În 1954 a absolvit Liceul German
din acelaºi oraº, iar în toamnã a fost admisã la
Facultatea de Mecanicã de la Institutul Politehnic din
Timiºoara. Era în anul III când a avut loc revoluþia anti-
comunistã din Ungaria din toamna anului 1956. La fel
ca ºi alte mii de studenþi timiºoreni, Gudrun Michels a
participat la adunarea din 30 octombrie, când s-a cerut
respectarea drepturilor omului ºi plecarea trupelor sovi-
etice din România. Ca urmare, în ianuarie 1957 a fost
exmatriculatã, împreunã cu numeroºi alþi studenþi, asis-
tenþi ºi profesori. Aceastã exmatriculare din motive
politice a reprezentat o puternicã loviturã pentru viaþa

Mircea Rusnac s-a
nãscut la 23 iulie 1971,
în Reºiþa (jud. Caraº-
Severin).

Este licenþiat al Fa-
cultãþii de Istorie a Uni-
versitãþii “Alexandru Ioan
Cuza” din Iaºi (1995) ºi
doctor al aceleiaºi insti-
tuþii (2001), cu lucrarea
Rãzboiul civil din Spania
(1936-1939). Atitudinea
oficialã ºi oficioasã a
României. Lucrarea sa
de doctorat figureazã în
bibliografia obligatorie
pentru seminar a stu-
denþilor de la aceastã
Universitate. 

A publicat peste 100
de studii referitoare, în
special, la probleme de
istorie modernã ºi con-
temporanã, printre care:
Confruntãri politice ºi
electorale în judeþele bã-
nãþene în anul 1964, în
Banatica, Reºiþa, 1996;
Procesul intentat liderilor
sârbi titoiºti (1950) ºi im-
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unei tinere, viitorul
fiindu-i grav pericli-
tat. În plus, din acel
moment, atât
Gudrun Michels, cât
ºi întreaga sa fami-
lie, s-au aflat sub
p e r m a n e n t a
supraveghere din
partea Securitãþii.

A reuºit totuºi sã
se angajeze în vara
anului 1957 ca mun-
citoare la Întreprin-
derea „Bela Breiner”
din Timiºoara, unde
colegii de serviciu o

denumeau „prinþesa în mizerie”. A lucrat în aceeaºi
întreprindere pânã în vara lui 1963. În acelaºi timp, a
încercat sã îºi continue studiile întrerupte, fiind admisã
ca studentã la fãrã frecvenþã la Braºov. Însã în 1959 a
fost pentru a doua oarã exmatriculatã, motivele fiind
aceleaºi ca ºi la Timiºoara. Stigmatul de adversar
politic, cum o considera regimul comunist, nu putea fi
ºters.

Tot în 1957, Gudrun Michels l-a cunoscut pe viitorul
sãu soþ, Stefan Winkler, absolvent al Conservatorului
„Ciprian Porumbescu” din Bucureºti, membru al Uniunii
Compozitorilor ºi cetãþean german. În cele din urmã,
faptul cã era ºi cetãþean strãin i-a atras acestuia mari
dificultãþi din partea autoritãþilor comuniste româneºti.
Ca urmare, în 1959 el ºi-a pierdut locul de muncã ºi
pânã în 1963 nu ºi-a mai putut gãsi altul. Evident, din
momentul în care au hotãrât sã se cãsãtoreascã, pre-
siunile autoritãþilor au fost sporite ºi asupra familiei
Michels. În cele din urmã, dupã numeroase încercãri,
Stefan Winkler a putut sã se înregistreze numai drept
cetãþean al Republicii Democrate Germane, autoritãþile
acestui stat dându-ºi relativ repede acordul pentru
cãsãtoria lor.

Cãsãtoria a avut loc în iunie 1962, dupã care soþii
Winkler au început demersurile pentru a putea pleca
împreunã definitiv în R.D. Germanã. În consecinþã, lui

plicaþiile sale, în Analele
Banatului, Timiºoara,
1997; Modalitãþi de pre-
zentare a trecutului so-
cial-democraþiei româ-
neºti în istoriografia co-
munistã, în vol. Fenome-
nul muncitoresc ºi
social-democrat din
România. Secolele 18-
20, Reºiþa, 1997;
Proiectul de lege agrarã
întocmit de Ion
Mihalache în 1920, în
Ziridava, Arad, 1998;
Deportarea germanilor
în Uniunea Sovieticã
(1945); Miºcarea de re-
zistenþã anticomunistã
din Banat (1945-1953),
în Banatica, Reºiþa,
2003 etc.
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Gudrun Winkler i-a fost retrasã cetãþenia românã. Au
pãrãsit România la 10 decembrie 1963, lãsând în urma
lor familia, prietenii ºi locuinþa. Gudrun Winkler era
însãrcinatã. Ca o ultimã ºicanã sau dintr-o neglijenþã a
autoritãþilor comuniste, cei doi soþi au fost nevoiþi sã
cãlãtoreascã separat la plecarea din România: ªtefan
a ieºit din þarã prin gara Arad, iar Gudrun prin gara
Oradea!

La 12 decembrie au ajuns, în sfârºit, în R.D.
Germanã, fiind instalaþi în localitatea Fürstenwalde. În
anii urmãtori li s-au nãscut trei copii: Heino (1964),
Heidelind (1967) ºi Gernot (1969). Gudrun Winkler a
lucrat din 1964 ca tehnolog, apoi ca inginer într-o între-
prindere de stat din Fürstenwalde. Din februarie 1966
ºi-a putut relua studiile întrerupte de douã ori în
România, la Universitatea Tehnicã din Dresda ca stu-
dentã la fãrã frecvenþã. În octombrie 1969 a devenit
dipl. ing. pentru construcþii de maºini, iar în anii urmã-
tori a fãcut ºi alte specializãri ºi a ocupat cariere post-
universitare. Nu a fost nicicând membrã a vreunui par-
tid politic ºi nu a îndeplinit niciun fel de funcþie pe linie
politicã.

În acest moment, Gudrun Winkler nu nutreºte resen-
timente pentru cele ce i s-au întâmplat în tinereþea
trãitã în România, care pentru ea a fost cea mai grea
perioadã din viaþã. A fost foarte dificil pentru ea aici,
însã în noua sa viaþã din Germania este fericitã ºi
împlinitã. Este ºi acesta un nou caz al unui om
deosebit, care în România a avut de suferit
nenumãrate umilinþe ºi prigoniri, putându-se în schimb
realiza fãrã probleme pe alte meleaguri. Dupã cazurile
lui Anatol Musceleanu ºi Ioan Holender, prezentate de
noi anterior, Gudrun Winkler reprezintã o nouã confir-
mare a faptului cã niºte oameni de excepþie nu au putut
contribui pe mãsura capacitãþii lor la dezvoltarea eco-
nomicã ºi socialã a României, fiind pur ºi simplu elimi-
naþi din motive politico-ideologice. În cele din urmã, þara
noastrã a avut enorm de pierdut în urma acestui com-
portament aberant.

Încã o datã, sincerele noastre mulþumiri pentru
Gudrun Winkler.
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Între atâtea regrete fãrã leac, strânse în memoria afectivã a
subsemnatului, cel relativ la dispariþia eruditului scriitor ºi eseist Georg
Scherg (1917-2002) ocupã un loc aparte, unul ce intrã firesc în suita
întâlnirilor destinale. Ar fi împlinit, la 19 ianuarie a.c., un  secol de viaþã, dar
s-a stins, cu trei lustri mai înainte, la 20 decembrie 2002, la Bodelshausen,
în Germania, venerabil ca etate, dar încã activ ca scriitor.

Ne-a fost dat sã ne întâlnim la începutul anilor ‘60, într-o colonie
penitenciarã din Balta Brãilei, la Grãdina, dacã nu mã înºel, unde fuseserã
aduºi de prin închisorile „patriei”, pentru munci ºi amenajãri agricole,
numeroºi deþinuþi pentru „manifestãri duºmãnoase” faþã de regimul comunist.
Georg Scherg tocmai fusese condamnat la 20 de ani muncã silnicã, într-un
lot de scriitori saºi, rãmas în memoria recluziunii sub numele de „Biserica
Neagrã”.

Arestat la 30 septembrie 1958 ºi pus în libertate la 12 octombrie 1962,
dupã o diminuþie a pe-
depsei, pe când regimul
„democrat-popular” se
pregãtea pentru un
scurt „dezgheþ” social-
politic, profesorul Georg
Scherg, scriitor ºi vio-
lonist de talent, a gãsit o
formulã de supravieþuire
profesionalã ºi deon-
tologicã, asemeni altor
confraþi, între care Wolf
von Aichelburg ºi Hans
Bergel. Reabilitat juridic

ALEXANDRU ZUB

Profesorul Georg Scherg
Un secol de la naºtere
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în 1968, a fost repus în
drepturi, funcþionând
editorial ºi didactic, ca
poet, dramaturg, prozator,
istoric literar, pânã la
pensionarea legiuitã. În
1990, a plecat definitiv în
Germania, stabilindu-se
aproape de Tübingen,
oraºul tinereþii sale
studioase. Acolo s-a ºi
stins din viaþã, spre
finele anului 2002,
pãstrând pânã la capãt
bunele sentimente faþã
de lumea româneascã.

Traducerile în germanã
din Tudor Arghezi, N. Breban, Mihai Eminescu, Marin Preda, Ion Caraion, Al.
Ivasiuc, Constantin Noica, sunt exemple la îndemânã de ataºament la
cultura locului. Ultimele aparþin ºi universului carceral, fiind vorba de
intelectuali proeminenþi. Eseul lui Constantin Noica, De dignitate Europae, a
apãrut mai întâi în traducerea germanã a lui Georg Scherg (1988), forma
originalã (Modelul cultural european) urmând sã aparã mai târziu
(Humanitas, 1993). Acest ultim text, cu trimiteri insistente la universul faustic,
îmi readuce în minte o discuþie tête à tête cu profesorul Scherg, la ceas de
searã, când am adus vorba de o veche traducere româneascã  a poemului
Faust, realizatã de un alt ardelean, Ion Gorun, la începutul secolului XX.
Reþinusem din acea versiune o expresie care i-a dat ocazia profesorului sã
distingã, dihotomic, între stãpân ºi slugã. Aveam sã aflu mai târziu cã el
însuºi fusese preocupat de temã, în volumul Da keiner Herr und keiner
Knecht (1957), ºi cã ea rãmânea o prezenþã ideaticã de neocolit în
palmaresul sãu.

De curând, la 19 ianuarie 2017, s-a împlinit taman un secol de la naºterea
lui Georg Scherg, cãrturar de excepþie, scriitor ºi eseist, de care mi-a fost dat
sã profit, o clipã, în condiþii nespus de vitrege, ca „prizonieri de conºtiinþã” ai
regimului comunist. Am socotit cã nu încalc limitele discreþiei evocând, în
treacãt ºi cu reverenþa cuvenitã, acea clipã de respiro, în care a venit vorba
adesea de Goethe, Hölderlin, Rilke ºi alþi scriitori reprezentativi pentru lumea
germanã. Îi datorez încã un gând pios, de comiliton pentru care lecþiile de
limbã ºi literaturã ale profesorului Georg Scherg au contat nespus de mult.
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ILEANA ºi MARCEL MATEESCU

Mari români, 
trataþi cu umilinþã

În calitate de profesor de istorie, de colaborator al Memorialului Victimelor
Comunismului ºi al Rezistenþei de la Sighet, de fostã deportatã în Bãrãgan
împreunã cu toatã familia mea în anii 50 ai secolului trecut, am avut prilejul sã
cunosc suferinþa ºi martirajul la care au fost supuºi cei mai valoroºi fii ai acestui
neam în anii comunismului. Am realizat sute de ore de interviuri cu foºti deþinuþi
politic, am scris articole ºi cãrþi referitoare la românii care au avut curajul sã nu
capituleze fãrã luptã în faþa pericolului comunist. Ei au plãtit acest curaj cu ani
lungi ºi grei de temniþã,  mulþi chiar cu viaþa. Milioane de oameni au fãcut
cunoºtinþã cu modul barbar de a se rãzbuna al comuniºtilor

Conform Institutului de Investigare a Crimelor Comunismului în România, în
timpul regimului comunist, în þara noastrã au existat 44 de penitenciare
principale ºi 72 de lagãre de muncã forþatã destinate deþinuþilor politici în care
au pãtimit peste 3 milioane de români. Dintre aceºtia aproximativ 800.000 de
oameni au murit. Înainte de a fi eliberaþi, deþinuþii au fost avertizaþi cã nu le era
permis sã spunã nimic despre cele îndurate prin diferitele locuri de detenþie.
Trebuiau sã semneze un angajament cã nu vor povesti unde, cu cine au fost
închiºi, cine i-a supravegheat ºi niciun detaliu despre modul în care a decurs
detenþia. Nerespectarea angajamentului se pedepsea cu reîncarcerarea
vinovatului. Din discuþiile pe care le-am avut cu supravieþuitori ai lagãrelor
comuniste, am gãsit persoane care n-au destãinuit nici mãcar membrilor
familiei despre ce au suferit acolo. Din dorinþa de a-i proteja ºi a se feri de
represalii.

Din pãcate, cei mai mulþi dintre foºtii deþinuþi politic nu mai sunt printre noi.
Cei care au reuºit sã iasã din iadul închisorilor comuniste s-au stins în liniºte,
pe rând, fãrã sã fi avut parte în vreun fel de recunoºtinþã din partea noastrã, a
celor pentru care s-au sacrificat. De fapt, nici nu au avut pretenþia ca acest
lucru sã se întâmple. Dacã în perioada comunistã ei au înþeles ºi au iertat
faptul cã foºtii prieteni ºi cunoscuþi i-au ocolit ºi marginalizat ca sã se protejeze
pe ei ºi familiile lor, dupã 89 aceastã scuzã nu mai stãtea în picioare! Dacã n-am
putut ºi nici acum nu putem sã le acordãm cinstea ºi respectul pe care îl meritã
cu prisosinþã, consider cã mãcar sã-i lãsãm sã-ºi trãiascã liniºtiþi bãtrâneþile ar



merita! Dupã pãrerea mea, sã se întineze memoria acestor oameni, din
interese obscure, este mult prea mult, un adevãrat sacrilegiu. ªi totuºi se
întâmplã! Orbiþi de propriile neputinþe, nu facem altceva decât sã aruncãm cu
noroi. Nu avem puterea de a analiza cu detaºare. Le ºtim pe toate, avem
convingeri ferme, suntem deºtepþi…în acest fel nu vom ajunge nicãieri. Doar
urã, neîncredere, rãutate. Doar capra vecinului! Pânã când nu facem fiecare
dintre noi ceva constructiv, nu vom putea deveni o þarã civilizatã ºi demnã.
Doar injuriile ºi distrugerea nu vor aduce ceva bun în vieþile noastre. Am sã
dau doar câteva exemple concrete de nerecunoºtinþã crasã  faþã de niºte
români simbol care au trãit pânã de curând sau sunt încã printre noi, unii chiar
mehedinþeni de-ai noºtri, ºi care au fost rãsplãtiþi cu umilinþe ºi insulte pentru
meritele lor..

Încep cu ION GAVRILÃ OGORANU, partizanul prins dupã aproape 30 de
ani de lupte cu Securitatea. 

S-au împlinit anul trecut 10 ani de la dispariþia celui care va rãmâne un
simbol al rezistenþei armate împotriva comunizãrii ºi slavizãrii þãrii noastre.
Este cel mai cunoscut luptãtor din rezistenþa anticomunistã (sau ar trebui sã
fie!) tocmai pentru faptul cã, vreme de 28 de ani, armate întregi de miliþieni ºi
securiºti n-au reuºit sã-l prindã. Am avut norocul ºi onoarea sã-l cunosc în
2005 cu prilejul unui simpozion desfãºurat la Mãnãstirea Sâmbãta de Sus
unde, împreunã cu alþi fãgãrãºeni, a fost înãlþat un monument în memoria
luptãtorilor din Munþii Fãgãraºului. Atunci i-am aflat cumplita poveste.

Ion Gavrilã s-a nãscut la 1 ianuarie 1923 in satul Gura Vãii din Þara
Fãgãraºului, într-o familie obiºnuitã de þãrani. A urmat cursurile Liceului Radu
Negru din Fãgãraº care a dat þãrii mulþi oameni de renume, dar ºi mulþi patrioþi
adevãraþi care au plãtit cu viaþa pentru curajul de a se fi opus regimului
comunist. Împreunã cu colegii ºi profesorii de la acest liceu a pus mai întâi
umãrul la salvarea þãrii aflatã în rãzboi la acel moment pentru reîntregirea
naþionalã. Apoi, ca student la
Facultatea de Agronomie din
Cluj, va trãi schimbãrile
contra firii impuse cu forþa de
guvernul Groza, la adãpostul
ºenilelor sovietice. În ziua de
10 mai 1946 a avut loc o
demonstraþie studenþeascã
anticomunistã la Cluj. Ion
Gavrilã Ogoranu era în al 2-
lea an de studenþie. Ulterior
manifestaþiei, comuniºtii au
atacat Universitatea ºi
cãminele studenþeºti,
devastându-le cu topoarele.
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Studenþii din dealul Mãnãºturului s-au înarmat cu bâte, pietre ºi pari,
baricadând porþile. Lor li s-au alãturat oameni din satele din jur, din pãrþile
Dejului ºi aproape toatã populaþia Clujului. Ion Gavrilã a participat direct, ca
vicepreºedinte al studenþilor de la Agronomie. Rectorul i-a somat pe studenþi
sã depunã carnetele la rectorat ºi sã se prezinte la cursuri. Din 6000 de
studenþi doar 14 s-au conformat. În schimb, centrele universitare de la Timiºoara,
Bucureºti, Braºov, Iaºi s-au solidarizat cu greva clujenilor. Acelaºi lucru l-au
fãcut ºi studenþii din Cehoslovacia. Greva a durat peste 10 zile. Represaliile
asupra studenþilor au fost crunte. Gavrilã a scãpat arestãrilor de atunci fiind
ascuns de colegi ºi clujeni.

De masivele arestãri din noaptea de 15 mai 1948 a scãpat printr-o
întâmplare. Dumnezeu l-a ocrotit atunci, ca ºi în multe alte dãþi, motiv pentru
care I-a fost toatã viaþa recunoscãtor. Dupã absolvirea facultãþii pãrãseºte
Clujul ºi se retrage în zona natalã. Acolo, în 1948, împreunã cu alþi studenþi,
ofiþeri ºi elevi, a organizat “Grupul Carpatin de Rezistenþã Naþionalã Armatã”
din Munþii Fãgãraºului, dupã toate regulile militare. Doisprezece tineri au
renunþat la tot: carierã, familie, statut social, formând nucleul propriu-zis al
partizanilor fãgãrãºeni. Mii de oameni din satele Þãrii Fãgãraºului au constituit
o adevãratã reþea secretã de susþinãtori ºi furnizori de informaþii ai Grupului
Armat Fãgãrãºan care a tot crescut ca numãr. Timp de 7 ani au dus o activitate
de gherilã, organizându-se în grupuri mici, mobile, uºor deplasabile, care
puteau fi oricând oriunde. Au acþionat în permanenþã dupã legile moralei
creºtine ºi ale onoarei militare. Nu au ucis decât în ciocnirile directe cu
Securitatea, atunci când lupta deschisã era singura ºansã de scãpare. În
schimb, ori de câte ori au avut în bãtaia puºtii membrii trupelor de Securitate
dornici de galoane, nu au tras, deºi o puteau face. ªtiau cã a ucide este un
mare pãcat! Au înfruntat vitregiile naturii alpine, dar ºi ura ºi miºelia
comuniºtilor. Ciocniri cu forþele de represiune aveau loc foarte des atât în munþi
cât ºi prin satele fãgãrãºene unde ei activau. 108 acþiuni a contabilizat
Securitatea în cele 104 dosare pe care le-a fãcut membrilor grupului. Cu
fiecare an numãrul luptãtorilor din jurul lui I. Gavrilã s-a micºorat. Au fost ani
de arestãri masive, condamnãri, execuþii. I. Gavrilã avea sã afle cã fusese
judecat ºi el  în contumacie ºi condamnat la 15 ani de temniþã grea. Dar nu l-au
putut prinde. Era îndurerat cã cei mai mulþi membri ai grupului care fuseserã
prinºi fuseserã condamnaþi la moarte ºi executaþi. Era conºtient cã ºi el
îmbrãcase cãmaºa morþii din momentul plecãrii în munþi, dar era hotãrât sã
reziste cât o mai fi în viaþã ºi va fi  apt de luptã.

In 1951, Ion Gavrilã a fost condamnat, tot in contumacie, la moarte, pentru
organizarea Rezistenþei Armate. Dar nu s-a predat nici atunci. Mereu era cu un
pas înaintea securiºtilor. Gavrilã a fost rãnit intr-o ciocnire cu trupele de
Securitate, în mai 1954, dar a reuºit ºi atunci sã se târascã ºi sã scape. Din
întregul grup, doar el va scãpa cu viaþã. Toþi cei cãzuþi nu au murit în luptã, ci
prin vânzare. Eternul tragic blestem al neamului românesc!
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Ion Gavrilã Ogoranu a
fost singurul din grup care a
scãpat, deoarece a reuºit
sã evite capcana în care au
cãzut ultimii sãi opt cama-
razi. Un om de legãturã,
care se dovedise a fi recru-
tat de Securitate, le promi-
sese cã-i scoate peste gra-
niþã. Gavrilã a refuzat sã
plece din þarã, iar dupã ce a
aflat ce pãþiserã ceilalþi s-a
ascuns ºi a rezistat de unul
singur încã 21 de ani. ªi-a
schimbat des ascunzãtoa-
rea ºi nu ieºea decât noap-
tea. Se retrãsese departe de
zona natalã sperând cã-ºi va proteja astfel mama ºi pe cele douã surori. Ele
fuseserã atât de mult bãtute ºi anchetate, încât Gavrilã a hotãrât sã nu le mai
contacteze. Dupã ani, când ele îl credeau mort, s-a decis sã riºte ºi sã-ºi mai
vadã o datã mama pe care o diviniza. Pe drumuri ocolite, cu mare precauþie, a
reuºit în timpul nopþii sã intre în grajdul din curtea casei sale ºi din pod a
urmãrit  ce se întâmpla în curte a doua zi dimineaþa. Când surorile au plecat la
muncã, a ieºit în faþa mamei. Aceasta, speriatã, nu l-a recunoscut. Era sigurã
cã este un impostor, om al Securitãþii, care venise iar s-o chinuie. Cu greu a
liniºtit-o ºi i-a dovedit cã este chiar Ion al ei, rãpus de dor ºi de durere. Dupã o
zi de depãnat amintiri ºi poveºti despre viaþa lor amarã ºi-au luat rãmas bun
pentru vecie. Ultimii ani înainte de a fi prins a stat ascuns la Ana Sãbãduº, din
Galtiu – judeþul Alba. Cei doi s-au cãsãtorit în secret. 

În 1976, când credea cã Securitatea a renunþat sã-l mai caute, a îndrãznit
sã iasã din ascunzãtoare ºi s-a dus la Cluj sã reia legãturile cu foºtii colegi de
facultate despre care aflase cã scãpaserã de vigilenþa Securitãþii. Atunci,
dupã atâþia ani, a fost prins! Ochiul vigilent al Securitãþii era încã de veghe.
L-au dus la Securitatea din Cluj, apoi la Bucureºti. Condamnarea la moarte
se prescrisese. Totuºi, Securitatea nu iartã! A fost salvat în ultima clipã de
soþia sa, Ana Gavrilã Ogoranu, care, în disperare, învãþatã de foºti prieteni ai
partizanului-erou, a cerut în scris intervenþia directã a preºedintelui american,
Nixon. Acesta a intervenit personal la Ceauºescu ºi Gavrilã a fost eliberat.
Care a fost recunoºtinþa noastrã, a românilor, faþã de acest om? Sã vedeþi!

În primele zile ale revoluþiei române din 1989, cum a aflat de evenimentele
din Bucureºti, I. Gavrilã a lãsat treburile casei ºi a plecat la Televiziune. A spus
la poartã cine este ºi a cerut sã fie primit de membrii CPUN. Voia sã-ºi punã
din nou braþul în slujba þãrii în acele momente de cumpãnã. Nu a fost primit!.
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Ion Gavrilã este al treilea de la dreapta spre stânga.
Colegii îl strigau Moºul
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A rãmas câteva zile în Bucureºti nãdãjduind cã va intra cumva la cei care se
instalaserã la conducerea þãrii, la I. Iliescu. Nici vorbã! Nu a fost primit.  Rãnit,
întristat, cu sufletul bucãþi, s-a întors acasã. Spera cã atunci când lucrurile se
vor aºeza va fi cãutat ºi-i vor cere sfatul. S-a înºelat! Când a vãzut cã lucrurile
nu merg în direcþia bunã, a încercat din nou sã intervinã. Nimeni nu l-a bãgat
în seamã. ªi parcã n-ar fi fost de ajuns umilinþa înduratã, bomboana de pe colivã
a venit din partea celor care se temeau cã acest partizan legendar va încerca
cumva sã acapareze puterea. Aceºtia l-au acuzat cã nu este cine susþine cã
este, ci un impostor. Cã adevãratul Ion Gavrilã a murit demult!!! Deci, la anii
bãtrâneþii, Ogoranu a trebuit sã se preocupe sã demonstreze cã este cu adevãrat
acel partizan atât de iubit de toþi fãgãrãºenii. Adicã de cei cu sufletul curat.
Acest lucru l-a mâhnit enorm. S-a gândit totuºi cã nu-i drept sã se supere pe
toþi românii, fiindcã cei mai mulþi nu sunt vinovaþi de toate aceste mizerii. Atunci
s-a apucat sã scrie. A realizat cartea vieþii lui care se numeºte „Brazii se frâng,
dar nu se îndoiesc ” în ºase volume. Aceastã carte meritã sã fie cititã. Poate
aºa cei de azi vor lua aminte ce români adevãraþi a avut aceastã þarã ºi vor dori
sã le urmeze exemplul. Dau doar câteva fragmente din cele ºase volume.
Poate ne vom ruºina ºi vom reflecta mai mult asupra menirii noastre pe acest
pãmânt!: “Pe potecile munþilor acest grup de tineri n-a purtat numai arme.
Alãturi de onoarea, mândria si conºtiinþa libertãþii neamului nostru, alãturi de
durerea ceasului de faþã, în inima ºi crezul nostru am purtat ca o povarã
scumpã visuri, doruri ºi gânduri izvorâte ºi cãlite în dragostea pentru neamul
nostru, pentru vremurile ce vor sa vie.”

”În aceºti ani am gãsit în suflete de români, adesea umili ºi nebãgaþi în
seamã, atâta nobleþe ºi atâta frumuseþe, încât nu o viaþã, dar ºi o mie de vieþi
de ai avea, meritã sã le jertfeºti”.

“Ceea ce ne-a mânat aici a fost dragostea de acest neam, liberã de orice
meschinãrie. Am învãþat sã privim neamul nostru, ca de altfel orice în lume,
prin prisma dragostei. EXIªTI ÎN MÃSURA ÎN CARE IUBEªTI; ªI TE ÎNALÞI
ÎN MÃSURA ÎN CARE TE JERTFEªTI PENTRU ACEASTÃ IUBIRE.”

“Noi nu admirãm neamul nostru, nici nu cãutãm sã-l înþelegem ºi sã-l
studiem în virtutea nu ºtiu cãrui principiu scornit de mintea omeneascã. Noi îl
iubim aºa cum  îºi iubeºte copilul pãrinþii lui. ªi nu l-am schimba cu oricare
altul, nici în gând, cum nici o mamã din lume nu ºi-ar schimba copilul ei. În
inima ºi mintea noastrã n-au încolþit niciodatã visuri ºi gânduri de emigrare prin
nu ºtiu ce þãri fericite. Voim sã rãmânem aici pãrtaºi ai durerilor ºi bucuriilor
neamului, ai destinului sãu, în valul cãruia voim ºi noi sã ne contopim soarta
noastrã”.

“ªi mai ales am simþit în ceasurile negre mâna lui Dumnezeu, atunci când
slabele noastre puteri omeneºti ne-ar fi dus la moarte ºi deznãdejde. Aici, pe
crestele munþilor, am simþit cuvintele Domnului, care ne-a spus cã fãrã El nu
putem face nimic. ªi noi, prin suferinþa noastrã, am învãþat sã-L iubim. Cãci
pânã nu vei suferi tu însuþi, mãcar o palmã sau o înjurãturã pe nedrept, pânã
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atunci nu vei putea înþelege drama de pe Golgota. Aceste gânduri, adânc
frãmântate în nopþi lungi de iarnã, îngropaþi în zãpezi pe crestele Carpaþilor sau
în ceasurile de veghe cu arma-n mânã, vi le închinãm vouã, tineri din sate ºi
oraºe, ca semn al dragostei ce v-o purtãm, ca unora ce le va fi dat, când noi
nu vom mai fi, sã vadã ºi sã desãvârºeascã marea ºi strãlucita biruinþã
româneascã”. 

Ion Gavrilã Ogoranu a murit pe 1 mai 2006. La scurtã vreme l-a urmat în
mormânt credincioasa lui soþie  care-i stãtuse alãturi la bine ºi mai ales la greu
atâta amar de vreme. La înmormântarea lui au venit mii de prieteni adevãraþi
de pe tot cuprinsul þãrii. Nu ºi politicieni!

MUGUREL CÃLINESCU este un alt caz de
nerecunoºtinþã crasã din partea românilor. El a fost
ucis de Securitate înainte de a ajunge la majorat.
Dar mama lui, Rodica Uncescu, trãieºte. Nu are
niciun fel de ajutor material din partea statului, nu
este mãcar vizitatã ori bãgatã în seamã decât de
rudele cele mai apropiate. Îºi duce bãtrâneþile în
lipsuri ºi nevoi aºteptând ca pe o izbãvire ziua în
care va coborî în pãmânt, lângã fiul care i-a sfâºiat
inima. Doar atunci durerea ei de mamã se va
stinge. Cei care sunt pãrinþi înþeleg acest fel de
durere. Mugurel era singurul ei copil.

Aºa cum se vede din fotografie, era un bãiat fru-
mos, foarte inteligent, talentat, dinamic, „cuminte ºi
harnic ca o fatã”, dupã cum spune mama lui. S-a
nãscut pe 28 mai 1965 la Botoºani. Fiindcã fusese pãrãsit de tatã de când
era foarte mic, s-a strãduit din rãsputeri sã-ºi ajute mama la toate treburile din
gospodãrie. S-a maturizat înainte de vreme. Stãtea, ca toþi românii,  ore în ºir
la cozi pentru lapte, pâine, ouã, ulei, carne sau ce mai era nevoie prin casã.
Mama era la serviciu. 

În vara lui 1981 dãduse ºi promovase examenul de treaptã la Liceul A. T.
Laurian din Botoºani. Mama, bucuroasã, a vrut sã-i facã o bucurie ºi i-a
cumpãrat din puþinii ei bani un bilet sã meargã la mare. Nu mai plecase pânã
atunci de acasã. Pânã sã se întoarcã de la mare, mama i-a cumpãrat ºi un
radiocasetofon ºtiindu-l mare iubitor de muzicã. Veniturile mici nu-i permiseserã
sã cumpere un astfel de aparat pânã atunci ºi surpriza l-a bucurat enorm pe
copilul ei de numai 16 ani.

Pe lângã muzicã, Mugurel asculta noaptea postul interzis „Europa liberã”.
A aflat de acolo cã în Polonia s-a format Sindicatul Solidaritatea ºi polonezii
au început sã lupte pentru libertatea lor. Atunci, brusc, dintr-un elan tineresc
interior a hotãrât sã facã ºi el ceva pentru þara ºi poporul lui. A acþionat sin-
gur. Nici mãcar mamei nu i-a dezvãluit ce are de gând sã facã. Era conºtient
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de faptul cã fericirea
românilor  trâmbiþatã zi de zi
la radio ºi tv consta de fapt în
a îndura zilnic foamea, în
fiecare iarnã frigul, lipsa de
informare ºi de posibilitãþi de
a trece graniþa pentru orice
nevoi, cenzurã, teama de a fi
arestat pentru orice vinã realã
sau închipuitã etc. etc.

Înarmat cu o cretã, îmbrã-
cat sãrãcãcios într-un trening
ºi teniºi, a pornit „la luptã”. A
ieºit noaptea din casã ºi s-a
dus în centrul oraºului
Botoºani. Acolo, chiar pe
zidul clãdirii Consiliului
Judeþean, a scris  o lozincã:
”NE-AM SÃTURAT SÃ STÃM
LA COZI INTERMINABILE!
VREM HRANÃ ªI LIBER-
TATE! ”. Apoi a mai scris alte
patru prin apropiere, cu conþinut mai mare ºi a plecat. A revenit acasã ºi s-a
culcat. Mama nu a simþit nimic. A doua zi, 13 septembrie 1981, toþi cei care
au trecut de dimineaþã prin centrul oraºului au putut citi lozincile ºi s-au bucu-
rat în sinea lor de curajul celui care scrisese. În schimb, cum este lesne de
înþeles, autoritãþile au intrat în alertã. S-a convocat de grabã ºedinþa de
urgenþã. Miliþia, Securitatea, conducerea comunistã a judeþului erau în alertã
maximã. Au ºters lozincile ºi au demarat cercetãrile. Scrisul frumos, coerenþa
ºi corectitudinea exprimãrii, mesajul clar  i-au dus pe anchetatori pe o pistã
greºitã. Credeau cã este vorba de un grup de intelectuali care au declanºat
rãzmeriþa. Imediat au început cãutarea vinovaþilor. Prin instituþiile de culturã
din oraº s-au luat în grabã mostre de scris. A doua noapte a apãrut o altã lozincã,
de aceastã datã pe zidul altei clãdiri, Palatul Administraþiei. Era clar cã este
acelaºi scris, deci acelaºi autor. Securiºtii au raportat incidentul la Bucureºti,
lui Tudor Postelnicu. Acesta s-a fãcut foc ºi parã ºi a ordonat formarea unor
echipe care sã stea la pândã ºi altele care sã cerceteze ºi sã-l gãseascã pe
autor. S-a procedat întocmai, dar lozincile continuau sã aparã. Atunci au fost
mobilizate forþe ºi din judeþele învecinate. Mii de mostre de scris au fost
expertizate, dar nimeni nu s-a gândit cã autorul ar putea fi un copil.

Mugurel îºi vedea ziua de îndeletnicirile lui obiºnuite: mergea la ore, stãtea
la cozi, asculta ce se discutã prin oraº ºi se bucura de agitaþia pe care o
provocase. Vedea cã visul i se împlineºte. Românii ieºeau din amorþeala în



care se aflau de atâta amar de vreme.
Lucrul acesta îi dãdea aripi ºi a conti-
nuat sã scrie. Era conºtient de faptul
cã acum pericolul este mare, cã sunt
mobilizate forþe numeroase care stau
la pândã ziua ºi noaptea. Scria repede
pe asfalt, pe garduri, pe panouri, unde
putea la repezealã ºi apoi se fãcea
nevãzut. Dupã mai bine de o lunã,
inevitabilul s-a produs. În noaptea de
18 octombrie 1981 Mugurel a fost
prins asupra faptului, chiar când scria
cu cretã o altã lozincã, de cãtre un
echipaj format dintr-un miliþian ºi un
securist. Bucuroºi cã vor primi laude ºi
cu siguranþã ºi o recompensã, cei
care-l surprinseserã în flagrant l-au
predat pe copil Securitãþii din
Botoºani. Faptul cã aveau de-a face
cu un copil i-a cam descumpãnit pe
urmãritori. Au raportat la Bucureºti
isprava. S-a deliberat mult asupra a

ceea ce era de fãcut. Ceauºescu fusese informat despre ce se petrecea la
Botoºani, dar când a aflat cu cine se rãzboiau de atâta vreme atâtea forþe dis-
locate din câteva judeþe, a fost ºi el derutat. Nu voia sã se scrie iar despre
România cum cã se continuã persecuþiile, mai ales cã era vorba doar despre
un copil de clasa a XI-a. Iar el, Ceauºescu, trâmbiþase peste tot cã s-a sfârºit
în þarã problema deþinuþilor politic. În final s-a decis ca Mugurel sã fie elibe-
rat, fãcut de ruºine la ºcoalã ºi supravegheat strict. Trebuia sã disparã cât
mai discret cu putinþã.

Mama lui Mugurel a aflat de la securiºti cã temutul bandit care pusese pe
jar câteva judeþe era chiar copilul ei cuminte ca o fatã. Din momentul acela
pentru Mugurel ºi mama lui a început calvarul. Casa le-a fost percheziþionatã,
totul în casã era pus sub ascultare, trebuiau sã meargã de 2-3 ori pe sãp-
tãmânã la Securitate. La liceu fapta „reprobabilã” a lui Mugurel a fost jude-
catã în careu de faþã cu toþi elevii, profesorii, conducerea IªJ Botoºani ºi
autoritãþile locale.

Colegii aveau sarcina sã-l evite pe „bandit”. Rodica Uncescu a fost retrogradatã
la serviciu, a fost marginalizatã de colegii de muncã, vecini ºi populaþia
oraºului. Le-au fost alãturi atunci numai mama Rodicãi ºi surorile sale.
Mugurel era chemat la Securitate cam de trei ori pe sãptãmânã. Venea acasã
extrem de abãtut, dar nu povestea ce i se întâmplã acolo. Nu voia sã-ºi mâh-
neascã ºi mai mult mama. Acum se ºtie cã la anchete era servit cu cafea. El
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nu consumase înainte cafea pentru cã nici nu se gãsea, nu aveau posibilitãþi
sã cumpere ºi nici nu-ºi doreau acest rãsfãþ. A refuzat deci politicos  aceastã
„amabilitate” din partea securiºtilor, dar aceºtia l-au forþat s-o bea. Târziu
mama avea sã afle cã în acea cafea i se punea aconitinã, o substanþã toxi-
cã. Singurul lucru pe care Mugurel l-a spus mamei a fost faptul cã la
Securitate este þinut într-o camerã ciudatã, obscurã, în faþa unui bec puternic,
uneori cu mâinile ridicate. Nu a fost bãtut. Dar a fost iradiat. Cert este cã
Mugurel se transforma lent dar sigur în alt ins. Era abãtut, retras, speriat, cam
neputincios, nu mai avea chef de nimic. Mama a observat imediat schim-
bãrile, dar copilul nu recunoºtea nimic. Pe la sfârºitul anului 1982, dupã un
an de anchete,  a început sã se simtã rãu. Mama a insistat sã consulte un
medic. Au trecut luni pânã când a aflat adevãrul: copilul ei a fost diagnosticat
cu leucemie. Vestea i-a nãucit pe amândoi. Cu modestele ei posibilitãþi mate-
riale mama s-a strãduit sã fie examinat de medici de renume. A fost mai întâi
internat la spitalele din Botoºani, apoi la Spitalul Militar din Iaºi. Au încercat
ºi la Spitalul Sf. Spiridon din Iaºi. Peste tot primeau  acelaºi diagnostic ºi
boala evolua rapid. Mugurel a fost adus la Bucureºti la dr. Voinea. Nici aici n-au
primit speranþe. Dimpotrivã. S-a ales ºi cu un icter mecanic, apoi cu cirozã.
Pe patul de spital avea sã simtã Mugurel ºi primii fiori ai iubirii. L-a impre-
sionat devotamentul cu care a fost îngrijit în acele locuri strãine de o fatã,
elevã de liceu, internatã probabil ºi ea. Mãcar atâta bucurie a avut! Era clar
cã Mugurel va pierde lupta cu boala. În ultimele sale zile de viaþã i-a spus
mamei aceste vorbe: „Ce cãlãi, mamã, ce cãlãi!”. Dar a refuzat sã dea alte
explicaþii. Este însã clar acum ce voia sã spunã. Aºa l-au rãsplãtit pe el cãlãii
pentru gestul nobil de a fi vrut sã facã ceva pentru poporul sãu. Mugurel s-a
stins în ziua de 13 februarie 1985. Nu împlinise nici 20 de ani! La înmor-
mântarea lui cortegiul funerar a fost înþesat de securiºtii care nu-i dãdeau
pace nici atunci. Aºa s-a sfârºit operaþiunea „PANOUL” declanºatã de cel ce
a rãmas în analele Securitãþii drept „ELEVUL”.

Dupã 1989 mama lui Mugurel s-a luptat ca fiul ei sã fie reabilitat. Abia în
2008 a reuºit sã obþinã în instanþã acest lucru ºi Mugurel sã fie recunoscut
drept „Luptãtor în rezistenþa anticomunistã”. Dar niciun sprijin material nu are
încã de la statul român. Este indignatã cã în Botoºani sunt cu acte în regulã
60 de revoluþionari (din 20 câþi fuseserã în 1990) care primesc lunar o indemnizaþie
de 2020 de lei, deºi la Botoºani în 1989 n-a miºcat nimeni nimic! Iar ea nu
poate primi niciun leu deºi a rãmas fãrã singurul ei sprijin la bãtrâneþe! Se
descurcã cum poate, bolnavã ºi amãrâtã, dar nu se umileºte. Instanþa i-a
comunicat în 2008 cã nu îndeplineºte condiþiile actelor normative în vigoare.
Ea este doar mama eroului, iar legile îi recompenseazã pe urmaºii acesto-
ra… Ce sã mai spunem?  Zeci de mii de români primesc lunar de la stat pen-
sii de boalã când sunt sãnãtoºi tun, iar pentru o biatã mamã distrusã complet
sufleteºte nu se poate face nimic. Amãrãciunea femeii este sporitã de faptul
cã doi dintre anchetatorii lui Mugurel locuiesc în acelaºi bloc cu ea, unul chiar
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pe acelaºi palier. Iar aceºtia au acum pensii babane. Este drept???

Timpurile ºi faptele scot oamenii mari la
suprafaþã. Multele fapte deosebite l-au
scos pe pãrintele IOSIF CORIOLAN
BURACU în lumina semenilor ca pe un
mare român, ca pe un OM în care însuºi
sufletul unui popor se zbate. Sunt foarte
rari astfel de oameni! El s-a fãcut ecoul
tuturor nemulþumirilor neamului românesc
ºi avea o chemare de apostol.

S-a nãscut în 1888 în comuna Prigor, pe
Valea Almãjului din judeþul Caraº-Severin,
dar a trãit o mare parte a vieþii la Tr.
Severin. A fost adus aici de marele Th.
Costescu care spunea despre pãrintele cã
„este cinstit pânã la sfinþenie”. Numai în
dânsul a avut încredere sã-i dea imensa
responsabilitate de a se ocupa de
construirea Palatului Culturii din oraºul
nostru, cel mai frumos edificiu al urbei.
Fondurile bãneºti pentru realizarea lucrãrii
au fost încredinþate preotului Buracu cu
certitudinea cã vor fi cheltuite cu cinste,
chibzuinþã ºi eficienþã maximã. Aºa a ºi
fost! Pãrintele a locuit cu imensa lui familie (avea 11 copii) chiar în clãdirea
teatrului aflat în construcþie. Era deci pe ºantier zi ºi noapte veghind la modul
în care se lucreazã ºi la paza materialelor. Când clãdirea Teatrului a fost gata,
pãrintelui i-a fost încredinþatã ºi funcþia de director. Deci, a fost primul director
al Palatului Cultural. Vã întreb, dragi severineni, câþi dintre dv. aþi auzit de acest
mare om? Doar ce s-a renovat clãdirea teatrului, s-a redat în folosinþã ºi
politicienii de acum cred cã ºi-au revendicat meritul acesta, sigur cu oarece
drept. Dar mã întreb cine, care dintre autoritãþile locale a pomenit numele celui
fãrã de care acest edificiu cultural n-ar fi existat? Sunt convinsã cã nici 1 %
dintre severineni nu ºtiu cine a fost I. C. Buracu!

Dar pãrintele n-a fãcut pentru noi numai atât. A ridicat biblioteci, le-a
înzestrat cu fond de carte, la Cerneþi a refãcut lãcaºurile de cult, a împrejmuit
bisericile cu gard de cãrãmidã, a înzestrat bisericile cu podoabe care lipseau
dând dovadã de gospodar priceput ºi harnic îndrumãtor atât în plan spiritual
cât ºi economic. S-a îngrijit de educaþia copiilor din zonã, a adus la Severin
artiºti de renume ºi oameni de culturã. În mai multe rânduri, la invitaþia
pãrintelui Coriolan, familia regalã a vizitat oraºul nostru ºi a fost sensibilizatã
sã aibã în vedere zona aceasta când se fac investiþii. 
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A fost luptãtor pentru drepturile românilor din Banat ºi Oltenia ºi unirea lor
cu România. Pentru aceasta jandarmii unguri l-au arestat înainte de izbucnirea
primului rãzboi mondial. A fost arestat chiar din altarul bisericii din Mehadia ºi
acuzat de spionaj contra regimului austro-ungar ºi organizarea de acþiuni
destabilizatoare, a cãror finalitate era desprinderea Banatului din Imperiul
Austro-Ungar.

Dupã ce a trecut prin lagãrele de la Orºova, Caransebeº ºi Debreþin, nu s-a
descurajat. A revenit alãturi de ostaºi pe frontul rãzboiului de reîntregire
naþionalã ca preot militar ºi a rãmas alãturi de ei pânã la sfârºitul rãzboiului.  

Era pãtruns de credinþa cã ziua dreptãþii va veni. Cutreiera spitalele dând
curaj rãniþilor sã spere cã va veni ceasul când toþi fãcãtorii nedreptãþii vor
plânge cu lacrimi de sânge în ziua bucuriei noastre. Ca preot a fost totdeauna
cu crucea în frunte, vestind românii de pe amvon cã a bãtut ceasul sfânt al
cruciadei neamului nostru! Fusese pãrtaº la fãurirea Unirii ºi avea motive sã fie
mândru ºi fericit.

În anii interbelici a desfãºurat o prodigioasã activitate teologicã ºi culturalã.
S-a implicat chiar ºi în viaþa politicã a României Mari. Pentru mehedinþeni, anii
în care el le-a fost alãturi au fost ani de profunde prefaceri. Datoritã acestui
Om, Tr. Severin a devenit un adevãrat centru cultural al Þãrii. A fost deputat în
Parlamentul României o legislaturã ºi apoi senator altã legislaturã. În aceastã
calitate a obþinut pentru oraºul nostru subvenþii anuale de  1.000.000 de lei. A
format prima fanfarã þãrãneascã din aceastã parte a þãrii. A fost omul care a
fost decorat de toþi cei patru regi ai României. Dintre bãieþii pãrintelui, cei care
ajunseserã la vârsta majoratului s-au înrolat în armata românã luptând pentru
þarã în cel de-al doilea rãzboi mondial. Horia a fost ucis în 1943 pe frontul de
est. Alexandru a fost pe ambele fronturi ºi a scãpat cu viaþã, fiind rãsplãtit de
comuniºti cu ani de temniþã. Matei, Florin ºi Octavian la fel. Între cei 11 copii ai
pãrintelui Buracu a fost o singurã fatã. Cel mai mic dintre bãieþi, Mihai, nãscut
chiar în clãdirea Teatrului ºi botezat de ministrul Mihail Manoilescu, ºi-a trãit
aproape toatã viaþa în oraºul nostru. A fost un profesor de excepþie, scriitor, om
de culturã. El n-a participat la rãzboi fiind minor. Dar comuniºtii l-au chinuit cel
mai mult dintre toþi fraþii Buracu. A fost arestat în anul 1949, cu doar câteva zile
înaintea examenului de bacalaureat, împreunã cu alþi doi colegi de liceu.
Învinuirea era cea obiºnuitã din acea vreme: uneltire împotriva regimului
comunist, iar procesul – o formalitate. Pedepsele erau dinainte stabilite. A
trecut prin închisorile Caransebeº, Lugoj, Timiºoara, Jilava, Aiud, Vãcãreºti,
Târgºor, Poarta Albã, Peninsula, Piteºti, Ghencea, Bicaz, Borzeºti, Oneºti. 

Ceea ce avea sã-i marcheze definitiv ºi profund destinul a fost perioada,
destul de scurtã ca duratã, dar cumplit de durã petrecutã în închisoarea de la
Piteºti. Acolo a cunoscut ce înseamnã „reeducarea” în concepþie comunistã:
demonizarea omului, mutilarea prin decãdere a sufletului, interzicerea libertãþii
de orice fel, desfiinþarea pânã la anulare a personalitãþii, uciderea lui
Dumnezeu. A stat în Camera 4 Spital de la Piteºti vreme de cinci luni ºi în tot
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acest timp a simþit, pe proprie piele, în
repetate rânduri, cã este preferabilã
moartea, acelui chin continuu prin care
treceau toþi deþinuþii de acolo. De altfel, M.
Buracu considera cã, practic, a murit odatã
acolo, la Piteºti, a mai murit odatã prin
chinurile de dupã Piteºti ºi aºtepta moartea
adevãratã ca sã poatã afla ce sens au avut
monstruozitãþile la care au fost supuºi tineri
de o calitate moralã ºi intelectualã fãrã egal.
Dupã ce tinerilor din generaþia lui M. Buracu
le fuseserã ucise trupurile prin bãtãile
cumplite suferite în anii de temniþã,
comuniºtii le doreau ºi sufletele, ceea ce ei
nu voiau sã dea. Nu lipsa de libertate,
izolarea totalã de societate ºi mai ales de
familie, lipsa de confort social sau psihic, nici
înfometarea minuþios calculatã, nici bãtãile
umilitoare venite din partea unor torþionari

fioroºi n-au constituit povara, rãul cel mare ºi dureros. Determinante ºi
dramatice au fost presiunile psihice ºi fizice de o duritate greu de imaginat ca
sã renunþi la ceea ce te-a format, începând cu familia, ºcoala, sã recunoºti cã
eºti un duºman, un criminal ordinar pus în slujba imperialismului ca sã lupþi
împotriva noii societãþi, sã renunþi la Dumnezeu!... Dar nici Piteºtiul nu i-a putut
înfrânge, cu toatã duritatea lui. Comuniºtii au trebuit sã recunoascã faptul cã
s-au cam înºelat atunci când le spuneau „bandiþilor” cã: „ de  oþel dacã aþi fi ºi
tot vã vom înfrânge!” În replicã,  M. Buracu, ca fiu ºi nepot de preot, creºtin
înrãit, a avut curajul sã-ºi înfrunte cãlãii cu cuvintele: „Sã ºtiþi cã dacã va trebui
sã murim aici, în lanþuri ºi în haine vãrgate, nu noi facem cinste poporului
român, ci poporul român ne-a fãcut onoarea de-a muri pentru el. Creºtinismul
este al poporului român, care s-a nãscut creºtin, a trãit creºtin ºi a cãrui singurã
salvare este atunci când va da socotealã ca neam în faþa Judecãþii de Apoi. A
renunþa la credinþa creºtinã înseamnã a renunþa la calitatea de român. Asta n-o
vom face niciodatã. Murim în lanþuri ºi-n haine vãrgate, dar rãmânem români
ºi creºtini.” În timpul vieþii, chiar ºi dupã decembrie 1989, M. Buracu nu a avut
parte de aprecierea ºi respectul pe care le merita. A îndurat umilinþa de a fi
spionat, printre alþii, chiar de propriii elevi, la cererea Securitãþii. S-a stins
aproape neºtiut, la Bucureºti, iar familia i-a respectat dorinþa de a fi înhumat
alãturi de pãrinþii sãi, în Banat.

Deºi bãtrân, comuniºtii nu l-au iertat nici pe pãrintele I.C. Buracu. Atâta
amar de vreme el ºi copiii lui se sacrificaserã pentru þarã, dar în ochii
comuniºtilor aceastã atitudine era periculoasã. Biserica a fost printre primele
instituþii lovite de comuniºti. Cu prestigiul ºi popularitatea lui, pãrintele Buracu
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nu putea fi lãsat în mijlocul enoriaºilor. El era aºa de iubit încât intrase în
folclorul þãrãnesc. Aºadar l-au arestat în 1949 dupã ce o vreme a fost fugar,
adãpostit de enoriaºi sau rude. A trecut prin închisorile Ghencea, Coasta
Galeº, Peninsula. De la eliberarea din închisoare ºi pânã la sfârºitul vieþii nu a
beneficiat de niciun fel de pensie sau ajutor material pentru toate serviciile pe
care acest mare OM  le-a adus þãrii sale pe care a iubit-o mai presus de orice.
A trãit sãrac, simplu, modest dar demn.  Se cuvine sã evocãm cât mai des
figura celui care a pus  atât de mult la temelia renaºterii noastre naþionale.

ALEXANDRU CONSTANTINESCU ºi-a sacrificat tinereþea ºi libertatea
pentru binele poporului sãu. Douãzeci din cei mai frumoºi ani ai vieþii ºi i-a
petrecut în prizonierat în Uniunea Sovieticã ºi apoi în închisorile comuniste
româneºti cu care a fost recompensat pentru faptele de arme pe frontul de est
din al doilea rãzboi mondial. Adicã a trecut din iadul sovietic în cel românesc.
Plecase pe front la vârsta de 22 de ani pentru a-ºi face datoria faþã de Rege ºi
Þarã ºi s-a eliberat din lagãrele ºi închisorile prin care a fost purtat la vârsta de
42 de ani. Se poate spune deci, pe bunã dreptate, cã soarta a fost destul de
crudã cu acest brav român.

S-a nãscut în anul 1922, pe 15 octombrie, într-un sat din nordul Olteniei,
comuna Turcenii de Jos, într-o familie de oameni gospodari, de condiþie medie.
Dupã bacalaureat a fost admis la Facultatea de Litere ºi Filozofie din Bucureºti.
Era în anul II de studii, în 1943, când a fost încorporat în armatã, în Regimentul
92 Orãºtie, Divizia 18, condusã de generalul Beldescu. Dupã un stagiu foarte
scurt, aºa cum se obiºnuieºte în vreme de rãzboi, a fost trimis pe front. În ziua
de 7 iunie 1944, în timpul luptelor de la Valea Lupului, Al. Constantinescu a fost
rãnit în luptã, piciorul stâng nu i-a mai permis sã se retragã odatã cu camarazii
sãi ºi a fost capturat de inamic. În apropiere de Iaºi, Al. Constantinescu este
luat prizonier. Aºa începe odiseea sa la ruºi.

A fost mai întâi închis într-un lagãr de prizonieri din Basarabia pânã i s-a
vindecat cât de cât rana de la picior. Apoi, odatã cu un numãr foarte mare de
prizonieri de diferite naþionalitãþi, a fost îmbarcat într-un tren cu direcþia Siberia
numitã ºi cimitirul fãrã cruci al omenirii sau ruºinea civilizaþiei. Din cei 74 de
ocupanþi ai vagonului în care se afla ºi Al. Constantinescu, la destinaþie, lagãrul
Verhoiansk aflat dincolo de Cercul Polar de Nord, dupã 29 de zile de cãlãtorie,
mai erau în viaþã 35, deci mai puþin de jumãtate. Pe ceilalþi îi ucisese setea,
frigul, foamea ºi mizeria din bou-vagonul cu care au fost transportaþi.

Milioane de prizonieri de foarte multe naþionalitãþi se aflau îngrãmãdiþi acolo
ºi siliþi sã munceascã în condiþii subumane. Deºi erau de etnii atât de diferite,
aceºti nãpãstuiþi ai sorþii se înþelegeau între ei destul de bine. Comunicau în
limba rusã pe care, de nevoie, o învãþaserã cât de cât toþi, în limbile germanã
ºi englezã, dar de bazã era limbajul semnelor sau limba esperanto.

Un grup de 20 de prizonieri, printre care se afla ºi Al. Constantinescu, ajutaþi
de tãtarii din Crimeea care cunoºteau mai bine locurile, reuºesc, dupã multe
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peripeþii, sã evadeze, în ziua de 7 noiembrie 1944, când ruºii îºi serbau
revoluþia ºi n-au mai fost aºa vigilenþi. Pentru a avea mai multe ºanse de
izbândã fugarii s-au împãrþit în douã grupe de câte zece. Grupa lui Al.
Constantinescu era formatã din ºapte japonezi, doi germani ºi el, singurul
român. Cea mai mare parte a drumului a fost fãcutã pe jos, prin zãpada
siberianã, cãlãuziþi de tãtarii care le procuraserã douã sãnii, haine groase,
alimente, ceva armament ºi muniþie ºi medicamente pe care le transportau
înhãmaþi la sãnii. S-au luptat cu gerul ce nu scãdea de -32 grade, cu haitele de
lupi care i-au urmãrit permanent, cu viscolul ºi alte pericole nenumãrate zile ºi
sãptãmâni în ºir. S-au rãtãcit de la traseul stabilit iniþial ºi au vãzut prima fiinþã
omeneascã dupã sãptãmâni de mers prin pustiu. Era un profesor, Petrov
Ivanovici, care evadase ºi el dintr-o închisoare sovieticã ºi-ºi ducea viaþa
singur în acea pustietate vizitat o datã pe an de fiica sa care-i aducea cele
absolut necesare ºi-i ducea la vânzare pieile de animal vânate în intervalul
dintre douã vizite. Acest profesor i-a þinut bucuros în coliba lui vreo douã
sãptãmâni pânã s-au mai refãcut ºi ºi-au împrospãtat proviziile. Tot el i-a
cãlãuzit în regiunea unde fiica sa locuia cu soþul ei, inginer forestier. Oamenii
aceºtia ºi-au riscat propriile vieþi ºi libertatea ºi le-au fãcut posibilã cãlãtoria cu
un tren forestier în care le-au încropit o ascunzãtoare. Între timp, unul din grup
murise.

Cea mai grea problemã pentru grupul de evadaþi era trecerea „cercurilor de
foc” adicã traversarea principalelor cursuri de apã, deoarece podurile peste
fluvii: Obi, Lena, Volga, Don, Nipru, Nistru ºi Prut erau straºnic pãzite, având
în vedere cã rãzboiul nu se încheiase încã. Primele fluvii le-au trecut pe
gheaþã, ajutându-se de niºte scânduri. Cel mai greu obstacol, Volga, l-au trecut
ascunºi în acel tren forestier. Dupã trecerea lui, au ieºit noaptea din
ascunzãtoarea în care înþepeniserã de atâta stat în poziþii incomode, în
apropiere de Kazan ºi s-au despãrþit. Al. Constantinescu rãmâne singur ºi
înfruntând pericole uriaºe trece ºi Donul. ªi-a continuat drumul pe jos, s-a
întâlnit cu alþi doi nemþi fugari împreunã cu care a mai fãcut o bucatã de drum.
O altã primejdie i-a determinat sã se despartã ºi el ºi-a continuat drumul solitar
pânã la Nipru. A trecut apa folosindu-se de o plutã improvizatã, dupã ce s-a
asigurat cã zona nu este pãzitã. Pe malul celãlalt a fost totuºi surprins de un
preot rus aflat dupã vreascuri. Acesta nu l-a trãdat, dimpotrivã. L-a luat acasã,
i-a dat haine uscate, l-a hrãnit ºi îngrijit sã se refacã dupã epuizarea de pe
drum. A fugit de acolo dupã ce preotul însuºi i s-a destãinuit cã, în împrejurãri
dramatice, fãcuse pact cu Satana, adicã devenise informator al N.K.V.D.-ului.
Prin aprilie 1945 porneºte spre Prut. Ajunge pe malurile râului care-l despãrþea
de pãmântul natal pe 28 iunie 1945. Era atât de bucuros cã a ajuns acasã,
încât traversarea Prutului nu i s-a mai pãrut o problemã aºa de grea. A
improvizat o plutã, s-a folosit de braþe ca vâsle ºi, fiind varã, nu s-a mai gândit
la frig ºi pericolul de a fi prins. ªtia cã pe malul celãlalt sunt fraþii lui, care vor fi
bucuroºi sã-l primeascã ºi sã-l ajute. Ce mare dezamãgire avea sã trãiascã!
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Ajuns pe malul românesc, a întâlnit o patrulã care l-a condus la postul de
pazã. L-au ospãtat, i-au ascultat peripeþiile, dar când a venit comandantul,
locotenentul Lãzãrescu, a anunþat patrulele ruseºti care l-au arestat imediat ºi
l-au trecut Prutul înapoi. Fapta comandantului român care l-a predat ruºilor de
la care scãpase cu atâta efort ºi suferinþe l-a indignat chiar ºi pe ofiþerul rus
cãruia Al. Constantinescu i-a fost predat. Dupã ce a chibzuit îndelung, acesta
i-a spus: „Ce sã fac eu? Curva ta de frate te-a adus înapoi. N-am ce sã-þi fac!”

Vreme de încã ºase ani a durat odiseea lui Al. Constantinescu prin lagãrele
sovietice, unul mai cumplit decât altul. A avut vreme ºi prilej sã cunoascã în
detaliu regimul comunist sovietic. A ajuns la concluzia cã acest regim i-a
dezechilibrat sufleteºte pe ruºi. Credeau cã vor cuceri lumea ºi comunismul va
birui peste tot.

De la Marea Albã la Munþii Ural era un singur lagãr uriaº al cãrui centru era
Vorcuta. În acea regiune erau, cu aproximaþie, 4.000.000 de deþinuþi. Al.
Constantinescu a fost purtat prin numeroase lagãre din aceastã regiune, unde
condiþiile de viaþã erau la fel de rele. Munca de reconstrucþie era peste puterile
unui om sãnãtos, dar pentru ei, schelete ambulante, bolnavi ºi plini de pãduchi,
invadaþi de ploºniþe, subnutriþi ºi bãtuþi, era sinucidere curatã. Nu este de
mirare cã zilnic se raportau sute de decese. Fiind de serviciu în lagãr, Al.
Constantinescu la un moment dat, dimineaþa, aude pe comandant întrebând
câþi au murit azi-noapte ºi i se comunicã: 250. Nemulþumit, comandantul
întreabã din nou: „de ce aºa puþini?”!

A mai încercat de douã ori sã evadeze, dar a fost prins ºi pedepsit cumplit.
În cartea autobiograficã „Spirala” pe care Al. Constantinescu a scris-o în 1999
(vol. II al cãrþii va apãrea, probabil, postum) spunea: „pentru acest genocid ar
trebui înfiinþat un tribunal internaþional unde sã fie judecaþi ºi «învingãtorii» care
au sfidat ºi desconsiderat fiinþa umanã”. Torturile fizice ºi psihice la care a fost
supus au devenit la un moment dat de nesuportat. Cu pistolul la tâmplã,
ameninþat cã va fi împuºcat ºi aruncat în apele Nistrului, el a semnat o
declaraþie prin care „recunoºtea” cã a fost în serviciul englezilor, în folosul
cãrora a fãcut spionaj.

Minciuna repatrierii fusese spusã prizonierilor de atât de multe ori, încât nici
când li s-a spus adevãrul n-au mai crezut. Cei mai mulþi supravieþuitori vor fi
repatriaþi în 1950. Se aºteptau ca trenul în care soseau acasã peste 2.500 de
prizonieri români, dupã o atât de lungã detenþie ºi suferinþã în lagãrele
sovietice, sã fie primit cu bucurie ºi entuziasm.

Când au vãzut, din vagoane, stâlpul de graniþã vopsit cu roºu, galben ºi
albastru a fost un entuziasm de nedescris printre prizonieri. Se îmbrãþiºau,
plângeau, þipau. Când trenul a oprit ºi s-au deschis uºile, au sãrit din vagoane.
Era un vacarm de urale, majoritatea erau în genunchi ºi sãrutau pãmântul þãrii
atât de sfânt ºi de mult dorit.

Entuziasmul le-a fost brusc oprit însã de ce vedeau în jur. Au fost primiþi în
þarã, de fraþii lor, cu flori de gheaþã! În jurul trenului, peste tot unde oprea, erau
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soldaþi ºi ofiþeri de securitate cu pistoalele îndreptate spre ei, mulþi aveau câini
lupi þinuþi în lesã. 

Trenul cu prizonierii a intrat în þarã pe la Sighet ºi ºi-a continuat drumul,
dupã ce s-a fãcut predarea pe bazã de tabel a prizonierilor, spre Bucureºti.
Când au ajuns în gara Braºov au aflat cã acum se numeºte Stalin. Nu le venea
sã creadã cã românii sunt capabili de atâta slugãrnicie, de atâta lipsã de
demnitate încât sã dea numele Stalin unuia din oraºele cele mai mari ºi mai
frumoase ale þãrii. Au realizat cã se începuse rusificarea României.

Indignarea lor a atins culmea când l-au auzit pe maiorul român care era
ºeful garniturii cu prizonierii repatriaþi cã se rãstea la ºeful gãrii sã dea drumul
mai repede trenului, pentru cã el transportã BANDIÞI. Erau profund îndureraþi
cã erau astfel primiþi ºi consideraþi de fraþii lor, dupã ce trecuserã prin infern!
De când au intrat în þarã ºi pânã au fost daþi jos din vagoane ºi conduºi în
lagãrul Ghencea din Bucureºti, nimeni nu le-a spus o vorbã bunã, n-au avut
parte de niciun gest omenesc din partea oficialitãþilor.

De aceea, cu atât mai mare le-a fost mirarea când, la aparatele de radio
cumpãrate de unii dintre ei din URSS cu banii primiþi înainte de îmbarcarea
spre þarã ca sã-i determine sã nu vorbeascã chiar atât de rãu despre detenþia
lor acolo (ca ºi cum aºa ceva se poate uita!), au auzit: „Aici, radio Londra.
Comunicãm ºtirile. Bine aþi venit, prizonieri români din Uniunea Sovieticã!”  În
sfârºit, o vorbã bunã ºi frumoasã, dar nu de la ai lor, ci de la strãini!.

Abia în România foºtii prizonieri au aflat cã guvernul de la Bucureºti
încheiase cu Stalin ºi Molotov un tratat de prietenie ºi alianþã în 1947,
stipulându-se, printre altele, cã  România se obligã sã lase ruºilor toþi prizonierii
de rãzboi, sã fie braþe de muncã pentru reconstrucþia URSS. Cu alte cuvinte,
conducerea trãdãtoare, comunistã, de la Bucureºti a vândut ruºilor, ca pe niºte
sclavi, prizonierii de rãzboi care, potrivit normelor internaþionale, trebuiau sã fie
repatriaþi necondiþionat.

Dupã ieºirea din lagãrul de la Ghencea, Al. Constantinescu avea sã
cunoascã ºi iadul închisorilor comuniste româneºti.

Îºi jurase, când era prizonier, cã nu va sta într-o þarã aservitã Moscovei, cu
un regim comunist. Dacã România va ajunge un stat comunist, va evada ºi-ºi
va continua drumul spre libertate, dar dupã ce va lupta din rãsputeri sã le
deschidã ochii românilor referitor la perfidia regimului adus la noi cu tancurile
sovietice. 

S-a þinut de cuvânt. Ajuns acasã, împreunã cu alþi 36 de tineri, va organiza
grupul subversiv „Cerna”. Cineva i-a trãdat ºi au fost arestaþi. Din nou anchete
nesfârºite, bãtãi ºi umilinþe! A fost judecat ºi condamnat la 16 ani muncã
silnicã, 8 ani degradare civicã pentru crima de uneltire împotriva ordinii sociale.
A executat 10 ani ºi jumãtate fiind purtat prin cele mai cunoscute ºi temute
închisori ºi lagãre de muncã, începând cu Jilava. A scãpat doar atunci când s-a
dat amnistia generalã pentru deþinuþii politici. Torturile fizice ºi psihice din
închisorile noastre erau aidoma celor pe care le mai trãise odatã pe pãmânt



rusesc ºi ºi-a dat seama cã neamul nostru merge spre pierzanie

Au trecut ani mai mult de o jumãtate de secol de când inginerul NICOLAE
IANÃªI intra în iadul închisorilor comuniste fãrã a fi vinovat de ceva. Se spune
cã timpul vindecã totul, sau aproape totul. Dar, stând de vorbã cu dânsul,
constaþi cã nu este întocmai aºa. La vârsta de 84 de ani îºi aminteºte destul
de des ºi cu strângere de inimã anii petrecuþi departe de familie, de cei dragi,
în condiþii profund inumane, din cauza unui regim nedrept, în închisorile ºi
lagãrele de muncã forþatã comuniste. Pentru el încarcerarea ºi apoi detenþia a
avut conotaþii aparte. Se întreabã ºi acum, dupã atâþia ani: de ce? cum am fost
eu ales?! Greu de rãspuns la aceste întrebãri, mai ales cã provine dintr-o
familie în care cinstea, demnitatea, onoarea, patriotismul nu au fost vorbe în
vânt. Nici patimi politice n-au avut pãrinþii, tatãl fiind ceferist ºi mama casnicã.

S-a nãscut în anul 1933, la Vârciorova, Mehedinþi, dintr-o familie de condiþie
socialã mijlocie, oameni credincioºi  ºi modeºti. Pãrinþii fiind bãtrâni îºi vedeau
de gospodãria lor ºi fuseserã preocupaþi sã-ºi creascã frumos copiii ºi sã le
asigure posibilitatea sã înveþe carte. Nicolae, alintat Ninu, cel mai mic dintre
copii, s-a dovedit inteligent ºi dornic sã înveþe. A absolvit Liceul Traian din Tr.
Severin, apoi Facultatea de Construcþii-Cãi Ferate  din Bucureºti, promoþia
1956. Ca elev, a trãit alãturi de colegii sãi toate schimbãrile dramatice ale
acelor ani. Vãzând cã noul regim promoveazã doar nonvalorile ºi deci viitorul
acestei naþiuni este în pericol, tinerii elevi de la Liceul Traian hotãrãsc sã punã
umãrul ºi sã se opunã „ideilor noi” pe care comuniºtii încercau sã le inoculeze
elevilor la orele de învãþãmânt politic introduse obligatoriu în ºcoli. Copiii se
întâlneau uneori ºi discutau ce vedeau ºi auzeau cã se întâmplã în þarã.
Discuþiile lor nu aveau nimic periculos ºi totuºi tocmai aceste întâlniri ºi discuþii
nevinovate le vor aduce nãpasta. Opoziþia tinerilor era sfântã în toate. Ei nu
erau înregimentaþi într-un partid politic, ci pur ºi simplu se uniserã într-o
atitudine de înaltã moralitate. Doreau binele þãrii ºi al acestui popor, doreau ca
þara lor sã meargã pe fãgaºul cel bun iar comunismul nu era acel fãgaº.

N. Ianãºi ºi colegii sãi au constatat cã scara valorilor morale a fost
rãsturnatã complet. Ceea ce era considerat pânã atunci slãbiciune sau viciu,
precum denunþul, ura ºi crima politicã, au devenit peste noapte virtuþi
revoluþionare. Orice faptã care putea ajuta la preluarea puterii de cãtre Partidul
Comunist era consideratã acþiune moralã. Lumea a fost împãrþitã în buni ºi rãi.
Buni erau cei fãrã ºcoalã, cu cariera ratatã, fãrã casã, fãrã pãmânt, fãrã
Dumnezeu. Rãi erau toþi cei care pânã atunci fuseserã socotiþi mândria acestui
neam. Aceste constatãri erau unanime, toþi românii de bunã credinþã le
observau. Deci tinerii liceeni n-aveau cum sã susþinã altceva. ªi totuºi, acele
întâlniri nevinovate din perioada liceului au fost considerate peste ceva vreme
activitãþi periculoase, împotriva regimului comunist. De aceea N. Ianãºi cu alþi
câþiva colegi de liceu au fost arestaþi. Fiind cu studiile terminate, deja angajat,
surpriza aceasta neplãcutã a avut-o tânãrul inginer Ianãºi în ziua de 10
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septembrie 1958 când a fost
luat direct de la serviciu,
îmbrãcat în pantaloni scurþi,
de Securitatea din Craiova.
Nu trecuserã nici 2 ani de
când fusese repartizat ca
inginer pe un ºantier de
construcþii din Timiºoara, la
Pãdurea Verde. Era deja la
sfârºitul stagiaturii, fusese
promovat ºef de lot. Visa sã-ºi
întemeieze o familie ºi sã se
înscrie la o a doua facultate.
Totul s-a nãruit în acea zi de

toamnã….
A fost judecat de Tribunalul Militar din Craiova ºi condamnat la 20 de ani

muncã silnicã pentru „crima de uneltire contra orânduirii sociale”. În total N.
Ianãºi a petrecut dupã gratii 6 ani. Închisorile Craiova, Galaþi, Grind, Strâmba
ºi Stoieneºti i-au afectat sãnãtatea, familia, cariera. Tinereþea i s-a irosit pe
nedrept. Comuniºtii l-au catalogat «bandit» ºi au acþionat în consecinþã. Ca ºi
ceilalþi tineri din generaþia lui era capabil sã înfrunte, pânã la un punct, chinurile
la care erau supuºi. Însã toþi recunosc faptul cã gradul de suportabilitate al
oricãrui individ este limitat. De aceea, aceºti tineri minunaþi au fãcut front
comun pentru a rezista cât mai mult posibil, pentru a-ºi ºlefui caracterele încet,
treptat, pentru iubire, jertfã, bunãtate, dãruire  faþã de colegii de suferinþã. Erau
conºtienþi cã aveau de purtat o cruce grea ºi de dus o misiune sfântã. Tãnãrul
inginer îºi impunea ca în timpul torturilor sã se gândeascã la lucrurile frumoase
din viaþa lui trãitã în libertate ºi aceastã metodã a funcþionat. Ori de câte ori era
pe punctul de a se prãbuºi, se întâmpla ceva care mai îndulcea puþin
tratamentul ºi-l ajuta sã reziste. 

Pe lângã toate relele, închisoarea lui a avut ºi partea ei folositoare. În
închisori avea sã cunoascã oameni care au avut o influenþã pozitivã asupra sa.
Mai ales luptãtorii din munþi care înfruntaserã mari pericole, se luptaserã nu
numai cu trupele de miliþie ºi securitate care-i urmãreau în orice anotimp, dar
ºi cu vitregiile naturii. De la ei Ianãºi a luat adevãrate lecþii de viaþã pentru care
le este recunoscãtor ºi astãzi. Toate îi vor prinde bine în anii care au urmat, ani
de suferinþe, chinuri ºi lovituri. A avut prilejul sã cunoascã multe personalitãþi.
Este convins cã pentru perioada aceea, asocierea unei închisori cu o
„facultate” era justificatã. Ajungea coleg de celulã pentru perioade mai lungi
sau mai scurte de timp cu mari valori ale culturii ºi vieþii politice româneºti,
oameni alãturi de care te bucurai sã trãieºti. Erau pentru cei tineri exemple de
demnitate, integritate moralã, inflexibilitate în faþa tentaþiilor cu care erau
ademeniþi. Oamenii aceºtia erau respectaþi ºi iubiþi. Parcã aduceau cu ei
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luminã în celulele întunecate în care Lucifer îi pândea la orice pas. Ei le
dãdeau forþa moralã pentru a rezista cu demnitate lucrãrilor diavoleºti ºi le
dãdeau speranþa cã va veni ºi ziua când cãlãii lor vor trebui sã dea socotealã,
iar ei vor fi din nou liberi. Îºi doreau ca astfel de oameni sã rãmânã cât mai mult
timp cu ei în celulã, dar securiºtii aveau lecþia bine învãþatã: nu îi lãsau prea
mult în aceeaºi formulã pentru a nu se crea între deþinuþi prietenii trainice,
pentru a împiedica miºcãrile lor de frondã, sau, cel mai adesea, pentru a
strecura printre ei spioni care sã îi „prindã” cu ceva nedeclarat la anchete.

Deºi a fost atât de chinuit în timpul închisorilor, dupã eliberare ºi chiar dupã
decembrie 1989, N. Ianãºi nu a rãspuns nimãnui cu mânie, cu vulgaritate sau
cu ranchiunã. Ajuns în libertate odatã cu decretul care-i elibera pe toþi deþinuþii
politic din 1964, N. Ianãºi s-a adaptat la noua viaþã, ca toþi  colegii de detenþie,
cu dificultate. ªtia cã este urmãrit, supravegheat ºi orice vorbã sau gest al sãu
putea fi rãstãlmãcit. Aflase pe proprie piele ce înseamnã dreptatea comunistã.
Când a fost arestat, bulversat complet de ceea ce i se întâmpla, în primele
momente ale arestãrii N. Ianãºi s-a consolat cu gândul cã  probabil este o
greºealã de care cei ce-l încãtuºaserã îºi vor da repede seama ºi va fi eliberat.
N-a fost aºa. Apoi, arestat fiind, a aflat cã va fi judecat de un tribunal militar.
Numele de Tribunal Militar îþi sugereazã ideea de dreptate, disciplinã,
seriozitate ºi de aceea inculpaþii se aºteptau la niºte dezbateri pe mãsurã ale
completului. Când au primit sentinþele (care fuseserã date înainte de judecatã,
adicã erau dinainte stabilite), s-au trezit la realitate: Tribunalele Militare
comuniste au fost în primul rând organe de nimicire, izolare, neutralizare ºi
terorizare a duºmanilor patriei (adicã a acelora pentru care patria însemna
ceva). Sfidarea totalã a principiilor de drept ajunsese la paroxism, pervertindu-
se în final ºi noþiunile legate de adevãr ºi de bine. ªtiind aceste lucruri, fostul
deþinut sufla acum, dupã eliberare, ºi-n iaurt, cum se spune. Avea grijã ce ºi cu
cine vorbeºte, sã nu i se mai poatã imputa nimic. Îºi vedea strict de sarcinile
de serviciu, iar în timpul liber de treburile familiale. Dupã 1989 însã a gândit cã
este un cetãþean liber ºi curajul din tinereþe i-a revenit. A fost membru fondator
al filialei Mehedinþi a Asociaþiei Foºtilor Deþinuþi Politici. A fost ales încã din anul
1992 preºedintele acestei filiale pe care a condus-o vreme de aproape 20 de
ani. În aceastã calitate i-a adus laolaltã pe toþi cei persecutaþi în timpul
regimului comunist unind cele douã filiale mehedinþene (a foºtilor deþinuþi politic
ºi a deportaþilor în Bãrãgan) într-una singurã, pe principiul cã suferinþa nu se
cântãreºte. La iniþiativa dânsului, la fel s-a procedat ºi în judeþul Caraº-Severin.
Apoi s-a gândit la cei care n-au avut norocul sã trãiascã, sã vadã ºi sã se
bucure de cãderea regimului care i-a chinuit pânã la moarte. În memoria lor ºi
a tuturor românilor persecutaþi a fost ridicat de cãtre AFDPR Mehedinþi, la
iniþiativa lui N. Ianãºi,  un monument în Parcul Dragalina din oraºul nostru.
Acolo, în fiecare an în ziua de 9 martie (Ziua Morþilor ºi victimelor
comunismului) ºi pe 18 iunie (ziua când, în 1951, mii de fruntaºi ai satelor au
fost deportaþi în Bãrãgan) prin grija lui s-au organizat manifestãri
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comemorative. Acest lucru a devenit deja o tradiþie. Câte un sobor de preoþi
oficiazã slujbe de pomenire ºi se þin discursuri pentru aducere aminte. Se
depun coroane ºi jerbe de flori. În liceul care l-a format ca om N. Ianãºi a luat
iniþiativa de a se instala o placã memorialã cu numele profesorilor din acest
lãcaº de culturã care au fost chinuiþi în închisorile comuniste. Acea placã a fost
realizatã ºi este amplasatã pe holul principal de la intrarea în liceu. De
asemenea, au fost ridicate troiþe în aducerea aminte a deportãrii în Bãrãgan în
comunele Cireºu ºi Ilovãþ precum ºi în municipiul Orºova.

Aproape de aceeaºi vârstã cu N. Ianãºi ºi probabil cunoscuþi de dânsul au
fost  trei tineri mehedinþeni care au fost victime ale regimului comunist. Este
vorba de Grupul “Izverna”. Era format din fraþii Eugen ºi Puiu Bocârnea, de
21 ºi respectiv 18 ani, ºi prietenul lor, Gh. Eftimiu de 18 ani. Doar pentru vina
cã ar fi fost opozanþi ai noului regim ºi cã erau pe potecile acelor munþi în
cãutarea partizanilor din M-þii Mehedinþului ºi Banatului în rândurile cãrora ar fi
vrut  sã se înroleze ei au fost pedepsiþi. Au fost împuºcaþi fãrã judecatã, fãrã
somaþie de locotenentul de miliþie Gh. Voinea, la Izverna, Mehedinþi. Moartea
celor trei tineri tineri i-a oripilat pânã ºi pe urmãritori. Douã zile ºi douã nopþi au
fost þinuþi pe pãmântul unde au cãzut, neacoperiþi, fãrã lumânare, fãrã sã se
permitã sãtenilor sã se apropie. Au fost puºi apoi toþi trei într-o ladã mare ºi
înmormântaþi la marginea cimitirului (în afara lui), în satul acela strãin pentru
ei, toþi trei fiind din Tr. Severin. Acolo sunt ºi acum trupurile lor. Pe 3 iulie 2005,
Asociaþia Deþinuþilor Politici din Mehedinþi a dezvelit ºi sfinþit un monument
dedicat celor trei martiri, pe locul unde au fost uciºi. Principalul iniþiator al
ridicãrii monumentului a fost tot N. Ianãºi. De atunci, în fiecare an în prima
duminicã din iulie se merge organizat la acel monument unde se fac slujbe de
pomenire la care participã membri ai filialei Mehedinþi a AFDPR, doritori din
toate pãrþile judeþului precum ºi rude ale
victimelor comunismului. AFDPR pune la
dispoziþie mijlocul de transport ºi toate cele
necesare unui astfel de moment.

Încã din anii 90 N. Ianãºi împreunã cu
profesorul Dumitru Arvat au luat iniþiativa ca
generaþiile tinere sã cunoascã chiar de la sursã
ororile regimului comunist. În acest scop i-au
adunat pe cei care mai erau în viaþã dintre foºtii
deþinuþi ºi deportaþi ºi din mãrturiile lor au fost
scrise trei cãrþi: „Drumuri în întuneric”, „Arhiva
groazei” ºi  „Deportarea în Bãrãgan”, toate
avându-l ca autor pe Dumitru Andreca. N. Ianãºi
însuºi este autor sau coautor al mai multor cãrþi
care au drept subiect eforturile ºi sacrificiile
câtorva generaþii în lupta împotriva comu-
nismului. Împreunã cu pictorul Radu Bercea din
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Gura Humorului, coleg de închisoare cu dl Ianãºi a publicat douã albume
memorialistice: „Memoria retinei gulagului românesc” ºi „Deportaþii - via
Dolorosa - Bãrãgan 18 iunie 1951”. Imaginile ºi explicaþiile la acele desene au
menirea sã prezinte celor care le rãsfoiesc adevãrata faþã a comunismului ºi
sã ia aminte! De curând N. Ianãºi, a publicat o carte monograficã a satului
natal, Vãrciorova, care a fost acoperitã de apele Lacului de acumulare Porþile
de Fier ºi care se numeºte sugestiv „Vârciorova de sub ape”. Cartea „În colþii
fiarei” este o carte memorialisticã, autobiograficã, în care autorul N. Ianãºi
detaliazã cu talent tristele amintiri din anii detenþiei. Din ele tânãra generaþie
aflã un fapt incontestabil: comunismul s-a dovedit a fi un duºman al întregii
omeniri pentru cã oriunde a vieþuit, fie ºi vremelnic, a distrus tot: civilizaþia ºi
cultura, credinþa în Dumnezeu ºi orice manifestare umanã de bun simþ.
Pericolul lui nu a trecut, pentru cã, deºi i-a sunat ceasul morþii, rãdãcinile
adânci încearcã din rãsputeri sã vegeteze, ca o boalã incurabilã. Puterea
comunistã instalatã la Bucureºti dupã cel de-al doilea rãzboi mondial a avut un
caracter criminal ºi antiromânesc. S-a profitat de starea de confuzie creatã de
rãzboi ºi întorsãturile sale, de mizeria ºi teroarea prin care acest popor mic, dar
brav, trecea. Se aºtepta cu disperare pacea, pentru a ne plânge morþii ºi a
evalua pierderile. Cu puterile sleite românii n-au mai putut reacþiona pe mãsurã
la comuniºtii care la acel moment nu depãºeau, numeric, proporþiile unui
comando. Erau susþinuþi însã de armata roºie care a nãvãlit þipând,
ameninþând, brutalizând, ucigând. În locul logicii a fost pusã teroarea, fizicã ºi
psihologicã. N. Ianãºi a scris aceste lucruri convins cã nicio fãrâmã de energie
moralã, jertfã pe altarul patriei noastre nu va rãmâne neroditoare, nici
nerãsplãtitã.  

Totuºi, inginerul Ianãºi, n-a fost rãsplãtit cu respectul ce i se cuvine.
Dimpotrivã. În urmã cu circa cinci-ºase ani a fost acuzat de un membru al
filialei mehedinþene AFDPR cã ar fi fost un turnãtor, colaborator al Securitãþii,



care nu meritã sã stea în fruntea AFDPR. În aceastã
situaþie N. Ianãºi s-a vãzut nevoit sã clarifice situaþia.  A
cerut oficial la CNSAS sã-i verifice dosarele care existã
la aceastã instituþie ºi sã-i elibereze un înscris din care
sã rezulte care au fost raporturile sale cu Securitatea.
Angajaþii CNSAS-ului au verificat ºi au rãspuns
solicitãrii prin Adeverinþa nr. 3672 din data de

20.12.2011 din care rezultã cã Ianãºi Nicolae nu a colaborat cu organele de
Securitate. În respectiva adeverinþã sunt ºi argumentele lãmuritoare asupra
criteriilor legii pe baza cãrora o persoanã poate fi consideratã colaborator.
OUG  nr. 24/ 2008 la Art. 2, Litera b, prevede cã  poate fi numit colaborator
acela care întruneºte cumulativ douã condiþii ºi anume: „informaþiile furnizate
Securitãþii sã se refere la  activitãþi sau atitudini potrivnice regimului
totalitar comunist  ºi sã lezeze drepturile ºi libertãþile cetãþeneºti”.

N. Ianãºi nu se fãcea vinovat de niciuna din aceste douã prevederi ale legii.
Conflictul s-ar fi putut stinge atunci, pentru cã orice om de bunã credinþã ar fi
înþeles cã nu sunt întrunite condiþiile pentru a-l numi pe N. Ianãºi turnãtor. Dar
persoana care-l denigrase public a contestat adeverinþa  la Curtea de Apel
Bucureºti care în primã instanþã i-a respins acþiunea. A fãcut apel la ICCJ din
Bucureºti care în primã fazã a solicitat Curþii de Apel rejudecarea pe fond. Din
nou i s-a respins reclamantului acþiunea ca nefondatã ºi nelegalã. A urmat iar
recurs la Înalta Curte de Casaþie ºi Justiþie care în final i-a respins recursul
reclamantului emiþând Decizia nr. 2882/25 sept. 2015, rãmasã definitivã ºi
irevocabilã. Aceasta precizeazã cã Ianãºi Nicolae nu a fost colaborator al
Securitãþii. Deci patru ani  au fost purtaþi inculpaþii prin  instanþe, au strãbãtut
toate treptele de judecatã pornind de la cea mai micã pânã la Înalta  Curte de
Casaþie ºi Justiþie de la Bucureºti ca sã-ºi dovedeascã nevinovãþia. Toate au
dat câºtig de cauzã lui Ianãºi ºi CNSAS. Ceea ce l-a îndurerat cel mai mult pe
Ninu Ianãºi a fost faptul cã acuzaþiile nu veneau din partea unei persoane care
nu ºtia de ce sunt capabili securiºtii pentru a-ºi atinge scopul. Arunca cu noroi
un om trecut la rândul sãu prin iadul persecuþiilor comuniste, care îndurase pe
proprie piele barbaria regimului ºi care n-avea dreptul sã judece, chiar dacã ar
fi fost adevãrate acuzaþiile, ºtiind cã orice om are o limitã dincolo de care poate
sã cedeze în faþa chinurilor de tot felul. Prin acest proces s-a stricat o prietenie
care dura de multã vreme, s-au cheltuit bani ºi mai ales nervi, s-a pierdut timp
ºi s-a demonstrat, pentru a nu ºtiu câta oarã, cã rãutatea nu aduce decât
durere, dezamãgiri ºi neîmpliniri! Îi cerem noi, autorii articolului, scuze lui N.
Ianãºi cã a trebuit sã treacã prin acest calvar. Este trist, aºa cum spuneam la
începutul acestui lung articol, cã eroii neamului sunt trataþi uneori cu nepãsare
ºi chiar cu umiliri. Din pãcate, cazurile prezentate în acest articol nu sunt
singulare.
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GHEORGHE POSTELNICU 

Primul Rãzboi Mondial

Jurnalul de front al 
sublocotenentului
Nicolae Pietraru

Campania din Dobrogea

Pe 1 februarie 1916, când a fost încorporat în
Regimentul 8 Buzãu, staþionat la Drajna de Sus
(Prahova), sublocotenentul în rezervã Nicolae
Pietraru avea 24 de ani. Era fiul cel mare al Ecaterinei
ºi al lui Damian Pietraru, din satul cu acelaºi nume,
component al comunei Trestia, de pe Valea
Pârscovului. Urmase ªcoala Normalã din Buzãu ºi se
bucurase de scurte supliniri la ºcoli primare din judeþ.
Se dovedea a fi un tânãr ordonat ºi sârguincios,
þinând jurnale de cheltuieli încã de pe bãncile ºcolii, în
care se preocupa sã transcrie cugetãri ºi versuri în
limba francezã, reþete medicale pentru întreþinerea
pielii ºi a pãrului, versuri patriotice, note riguroase
dintr-o excursie mai lungã, efectuatã împreunã cu
colegii de clasã, prin Ardeal, Banat ºi Oltenia. 

Pe 14 august 1916, Brigada 10 Infanterie primeºte
ordinul de trecere a frontierei în Transilvania, „gata ca
pentru rãzboi”, pe la Tabla Buþii. La început,
sublocotenentul Pietraru este ajutor secþie de
mitralierã. Odatã cu primele rafale simte fiorii
rãzboiului. Urcã spre muntele Tãtaru. Cuceresc un
pichet grãniceresc maghiar, captureazã alimente ºi
pânã dimineaþa ajung în valea râului Kis-Bodza
(Buzãu), dupã o noapte încãrcatã de emoþii. Sunt
informaþi de populaþie cã la Vama Buzãului se aflã 800
de soldaþi unguri. În urma unei ofensive viguroase,
aceºtia sunt luaþi prizonieri: „Soldaþii noºtri sunt
nebuni de curaj”. Petrec încã o noapte în ºanþuri. Urcã
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munþii pe caniculã. De sus se vede Valea Oltului. E minunat! Se cucereºte
oraºul Braºov. Pe 18 august face parte dintr-o patrulã care intrã în Prejmer.
Populaþia jefuise casele saºilor fugiþi din sat, spãrsese magaziile cu alimente.
Biserica din centru arãta ca o cetate, cu ziduri groase, cu douã-trei sute de
camere cu alimente. Patruleazã prin localitate ºi vede „ce au fãcut oamenii
în sãlbãticia lor”. Pe 25 august merg spre Sãcele. Curând vor pleca în
Dobrogea, ca sã lupte cu bulgarii. Deocamdatã cantoneazã la Dârste.
„Soldaþii noºtri rãzbesc noaptea în pivniþele fabricii de bere ºi bea fiecare cât
poate”. Întâlnesc mormintele proaspete ale vânãtorilor de munte. A doua zi
pleacã spre Ploieºti. La Slobozia aflã despre dezastrul de la Turtucaia ºi de
ororile sãvârºite de bulgari. Cãlãtoreau cu trenul, mai ales noaptea. Debarcã
la Medgidia. Întâlnesc trenuri cu rãniþi ºi cãruþe cu refugiaþi. Dimineaþa (29
august) se distribuie hãrþi operative ofiþerilor. În Cobadin ºi Carabacî primesc
flori de la femei, care par foarte frumoase ºi îngrijite. Suferã de sete ºi din
cauza norilor de praf. Ce bine era în Ardeal! Cu cât se apropie de linia
frontului, gãsesc o Dobroge tot mai pustie ºi mai sãracã. Însetaþi ºi flãmânzi,
ajung la ciºmelele cu apã de la Enisenlia. La 8 dimineaþa sunt gata de
plecare numai cu echipamentul de luptã: arma, sacul, foaia de cort, gamela,
cartuºele ºi raþia de rezervã. Primesc „mãºti contra gazelor asfixiante”. Aflã
cã Silistra a fost luatã de bulgari ºi de turci. Merg toatã noaptea pânã la
Parachioi. Aici fac ºanþuri-adãpost contra artileriei (31 august). Comandantul
brigãzii adunã oastea pe platou, moment în care artileria inamicã deschide
„un foc groaznic” asupra lor. Scapã în pãdurea din apropiere. Vine mitraliera,
vine ºi muniþia, vine ºi ordonanþa care dãduse bir cu fugiþii în timpul
bombardamentului. Din nou la drum, însoþiþi de foame ºi de sete. Merg
extenuaþi pânã la miezul nopþii, când sapã tranºee ºi se culcã.

Se deplaseazã prin ploaie spre rãsãrit, dar nu întâlnesc inamicul. „Ofiþerii
comandanþi acþionau la întâmplare, fãrã coordonare ºi acþiuni de cercetare”.
Fac o oprire scurtã la Cobadin. Au tãlpile pline de rãni. Merg ºi merg. Când
se opresc, sapã tranºee ca niºte excavatoare. Nu au vãzut încã inamicul la
faþã, pentru cã acesta atacã noaptea, prin surprindere, folosindu-se de
reflectoare ºi de rachete de iluminare. Cade caporalul Codescu, din Chiojd.
Ofiþerii reuºesc cu greu sã-i scoatã pe soldaþi din ºanþuri ºi sã atace. Inamicul
este luat prin surprindere ºi pus pe fugã. În fruntea companiei sale, cãpitanul
Mãrculescu dã o pildã de vitejie. Nicolae Pietraru primeºte primele gloanþe,
din fericire, în manta ºi în masca de gaze. Artileria inamicã se pune pe treabã
ºi românii trebuie sã se retragã spre Medgidia, fapt pentru care ofiþerii vor fi
anchetaþi ºi acuzaþi de laºitate. Scapã nepedepsiþi, deoarece s-a repliat tot
regimentul. Compania 11 a rãmas cu 120 de oameni, din 250.
Sublocotenentul Pietraru este singurul ofiþer supravieþuitor. Regimentul a
înregistrat 200 de morþi ºi 800 de rãniþi. Câmpul de luptã de la Caceamac era
presãrat cu victime. Venit în inspecþie, generalul Averescu promite „sã spele



116699

pata înfrângerii din 6 septembrie”. Ionescu Petre, cu câte 8 oameni de la
fiecare companie, îngroapã morþii.

Nicolae Pietraru primeºte douã scrisori de acasã. Este numit (9
septembrie) comandantul Companiei 11. Trupa încaseazã solda pe luna
august. Pleacã spre Topraisar pe o ploaie rece, prin noroi ºi întuneric. Se
opresc dupã miezul nopþii. Dorm în gropi ºi în ºanþuri, uzi pânã la piele.
Artileria inamicã decide rezultatul luptei de la Amzacea, din 11 septembrie.
Sunt înlocuiþi de Regimentul Cãlugãreni ºi intrã în refacere. O femeie din sat
îi spalã hainele tânãrului sublocotenent.

Pe 18 septembrie intrã din nou în luptã. Plouã torenþial. Bulgarii trag cu
tunul chiar ºi dupã un singur om. Plutonierul major al Companiei 11 cade lovit
în inimã. Resping cu mitraliera o ºarjã a cavaleriei bulgare, dar inamicul este
din ce în ce mai numeros. La miezul nopþii se dã ordin de atac, însã nu atacã
nimeni. Se strigã „Ura!” din tranºee. „Gloanþele ºi obuzele ºuierau deasupra
noastrã. Cum sã ataci?” Dimineaþa, profitã cã artileria inamicã s-a potolit, ºi
adâncesc ºanþurile. Pe la prânz, apar pe cer 10 aeroplane care fuseserã la
Constanþa sã împiedice debarcarea trupelor ruseºti. Doi soldaþi aflaþi în post
sunt gãsiþi dormind ºi sunt bãtuþi cu lopata de un sublocotenent.

Pe 26 ºi 27 septembrie se aflã tot în tranºee, sfâºiaþi de dureri
îngrozitoare, de crize reumatice ºi de febrã. Soldaþii plâng cu vorbe.
Picioarele umflate nu mai încap în bocanci. Se vorbeºte de holerã. În
companie sunt 30 de cazuri de diaree, unele mortale. Se intrã în carantinã în
satul Haºidulug. Bolnavii sunt internaþi la Techirghiol. Ofiþerii pleacã în
permisie la Constanþa, unde fac baie, „parcã scãpaþi din închisoare”.

Pe 5 octombrie primesc ordin de plecare spre Peºtera. Cantoneazã în-
tr-un sat tãtãrãsc. Se ascund de aeroplane. Schimbã o brigadã ruseascã,
pentru cã ruºii nu au chef de bãtaie. Ei cautã bãuturã prin sate. Românii ar
vrea sã fie transferaþi în Carpaþi. Nu le place Dobrogea. În timpul atacului,
tânãrul sublocotenent face un pas ºi se întreabã dacã la urmãtorul va fi
doborât. În jur explodeazã obuze ºi ºrapnele. Aºteaptã sfârºitul. Dacã mai
rãmâneau în tranºee, ar fi fost zdrobiþi de explozii sau mãcelãriþi de inamic.
Dacã va supravieþui, nu va uita niciodatã luptele de la Caceamac, Peºtera ºi
Bulbiul. Merg în marº forþat pânã la conacul lui Oancea, de lângã pãdurea
Kintuchi. Ocupã poziþii de apãrare lângã Peºtera. Gãsesc pe câmp grãmezi
de pâine lãsate de ruºi, dar pierd ºi ei cazanele cu ceai ºi cãruþele bucãtãriei,
în timpul atacului unor patrule de cavalerie turceºti. Dezastrul din Dobrogea
se datora ruºilor care se retrãgeau continuu, fãrã sã comunice, lãsându-i
descoperiþi pe aliaþii români. Spre searã, ajung în Medgidia (9 octombrie).
Prãvãliile fuseserã devastate de ruºi, în cãutare de bãuturã. „Au jefuit totul,
sub motiv sã nu rãmânã în mâinile bulgarilor”. Ruºii sunt îmbarcaþi în trenuri
cu destinaþia Constanþa. Românii stau în ploaie ºi noroi. „Respinºi ruºinos de
inamic, natura ne persecuta la rândul ei. De la graniþa de sud pânã la Valul



lui Traian, terenul este semãnat cu mormintele soldaþilor noºtri care se vor
odihni pe veci alãturi de turci ºi bulgari.”

Mãrºãluiesc spre Dunãre, fãrã apã, fãrã mâncare, în timp ce ruºii nu se
despart de bucãtãrie, unde se face continuu ceai, chiar ºi în tranºee. Caii,
morþi de foame, abia mai trag de tunuri. În aceste condiþii, trebuie sã se dea
onorul în pas de defilare generalului. „Asta ne mai lipsea!” Populaþia se
retrage spre Dunãre, cu bagaje, copii ºi vite. „Te cuprinde jalea, vãzându-i în
aºa stare de plâns…ªi-a lãsat bietul om gospodãria întemeiatã cu trudã pe
mâna sãlbaticilor de bulgari…” La Cernavodã vor asigura paza podului.
Cazãrmile fãrã geamuri au devenit spitale. Orãºelul este devastat de
bombardamente. Întâlneºte numai þigani. În scurtã vreme, inamicul ocupã
Cernavodã. Geniºtii români dinamiteazã podul peste Iezer, dar nu reuºesc
decât sã desprindã câteva traverse. Trupa se regrupeazã la Borcea (18-24
octombrie). Plouã straºnic.

Compania 11 intrã de gardã în baltã. Se trãieºte bine, având peºte din
belºug. Pe 27 octombrie, împreunã cu ruºii, atacã prin surprindere fortul
podului ocupat de inamic. Podul se umple de morþi. Ruºii îi buzunãresc pe
bulgari, apoi le rostogolesc cadavrele în apã. „Ne retragem din Feteºti.
Ajungem, pe lângã calea feratã, la Hagieni, apoi la Sudiþi. Ocolim oraºul
Þãndãrei, unde era holerã.” La Cireºu întâlnesc „un întreg bazar de cuptoare
pentru pâine, ale ruºilor”. Ei nu veniserã în România sã lupte. Sub comanda
generalului Socec, unitãþile se refac. Vor pleca pe frontul din Oltenia, unde
situaþia militarã e ºi mai grea. În staþia Tãbãrãºti aºteaptã rândul la
îmbarcare. Trec prin Buzãu ºi ajung seara la Ploieºti. Debarcã la Bascov, la
nord de Piteºti, ºi pleacã în marº spre front. Întâlnesc numai sate sãrace. Se
cazeazã la o femeie cu doi copii mici, într-o camerã plinã de ploºniþe, apoi
merg spre Drãgãºani. „Pe tot drumul, femeile ies înaintea noastrã. Portul lor
este curat românesc: au pestelcã ºi ilic. Sunt frumoase. Ne aduc apã cu o
cadã, numitã de ele vadrã, pe care o poartã pe cap, fãrã sã o þinã cu mâinile.”
În aceste împrejurãri, îl întâlneºte pe profesorul Nisipeanu, pedagogul de la
ªcoala Normalã din Buzãu.  

Campania din Oltenia

Se zvoneºte cã generalul Averescu pregãteºte o loviturã surprinzãtoare
pe râul Jiu. Trupele retrase de pe frontul din Dobrogea ocupã poziþii pe malul
Oltului. Pe partea opusã se aflã inamicul, foarte numeros ºi bine înarmat (13
nov. 1916).

Primesc ordin de retragere ºi mãrºãluiesc zi ºi noapte, urmãriþi
îndeaproape de inamic (14-16 nov.). Sapã tranºee. Sunt flãmânzi. Cautã
mãmãligã în casele pãrãsite de sãteni. Sunt atacaþi continuu de patrulele
germane ºi de artileria grea. În urma unui contraatac curajos, captureazã 16
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tunuri ºi 70 de cai nemþeºti. „Un soldat din companie a scos capul din
tranºee, ca sã tragã, a fost lovit, a tremurat puþin din cap ºi a închis ochii
pentru totdeauna”. Terminã muniþia, pentru cã mulþi aruncaserã cutiile cu
cartuºe, ca sã alerge mai repede. Soldaþii se uitã spre ofiþeri: Ce-i de fãcut?
Nimeni nu ºtie. Trec Neajlovul prin mocirlã. Trupa pune în aplicare o nouã
tacticã militarã: fuga dezordonatã „pe unde se nimereºte: pe câmp, pe
arãturã, prin porumb”. Artileriºtii abandoneazã tunurile ºi pleacã cu caii. Au
fost nimicite douã divizii române. Mii de morþi, dispãruþi ºi prizonieri. Se
retrag în satul Mihãileºti. Uliþele sunt pustii (19 nov.).

Se trece Argeºul prin apã. Sunt uzi pânã la piele. Tremurând de frig, ajung
la Bragadiru, dupã un marº istovitor de 30 de ore. Aici primesc pâine ºi
pesmeþi. Soldaþii „inconºtienþi”, în loc sã se odihneascã ºi sã-ºi usuce
hainele, cautã bãuturã într-o fabricã de spirt. Se taie câþiva porci pentru
hrana trupei (20 nov.). A doua zi se retrag spre Capitalã. Se constituie o
baterie de artilerie, formatã din 80 de oameni. Ajung la fabrica de zahãr din
Chitila. „Soldaþii iau mai mult decât pot duce. Pãcat! Restul va rãmâne
inamicului.” 23 noiembrie este „o zi de tristã amintire pentru întreaga þarã,
dar, mai cu seamã pentru mine”. Batalionul lui Nicolae Pietraru trece prin
gara Chitila ºi luptã aprig în apropierea fortului. E vânt ºi frig. Inamicul
înzestrat cu artilerie grea este din ce în ce mai numeros.

Colonelul Voicescu, însoþit de alþi ofiþeri ºi de compania de mitraliere,
organizeazã o coloanã de marº ºi intrã în Bucureºti. Era de fapt o trãdare,
trupa fiind pãrãsitã de comandanþii superiori. Nemþii sunt peste tot. Încotro sã
se îndrepte? „Cu orice risc, trebuie sã luptãm pentru onoarea noastrã
militarã”. Ocolesc patrulele germane de pe cheiul Dâmboviþei ºi se îndreaptã
spre Pantelimon, în speranþa cã vor gãsi drumul spre Slobozia. Un tânãr
bucureºtean civil îi conduce de la micã distanþã. Li se alãturã alþi soldaþi „care
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umblau zãpãciþi cu armele la ei”. Gãsesc primãria din Pantelimon, unde
sperã sã se odihneascã. Primarul ºi notarul îi asigurã cã e totul în regulã. De
fapt minþeau, ticãloºii, fiind vorbiþi cu nemþii care au apãrut pe la 7 seara
(douã companii), le-au cerut sã se predea, mulþumiþi cã „au gãsit plocon, fãrã
obosealã” (23 nov.).

Din cei 13 ofiþeri români pãrãsiþi de colonelul Voicescu la Chitila, 11 au
cãzut prizonieri. Printre ei se aflau câþiva ruºi pe care nemþii îi ironizau,
strigându-le „Ruski, Ivan”, având mare necaz pe ei, lãudându-i, în schimb, pe
români, pentru cã le-au þinut piept, 8 ore, la Chitila. „Armatele nemþeºti care
trec triumfãtoare prin Bucureºti sunt aplaudate de escrocii îmbogãþiþi care
fluturã batistele în semn de bucurie”. Prizonierii aflaþi sub escortã întâmpinã
privirile reci ale concetãþenilor. Sunt duºi la Cercul Militar. „Antreprenorul, om
cumsecade, ne serveºte un ceai cald ºi trimite pe cineva sã cumpere lenjerie
de corp ºi alimente de drum (conserve, ciocolatã)”. Pe 25 noiembrie se dã o
ordonanþã prin care se cere ofiþerilor români din Capitalã sã se prezinte la
Comandament. În caz contrar, vor fi executaþi pe loc. S-au prezentat
„cuconaºi de la diferite servicii militare, curaþi ºi gãtiþi ca la paradã”.
Marghiloman a promis bani ºi lenjerie de corp de la Crucea Roºie. N. Pietraru
a primit douã cãmãºi, douã izmene ºi douã perechi de ciorapi de lânã. Se
simte, însã, rãu, are febrã. Este însoþit de un camarad la spitalul Regina
Elisabeta. Niºte surori medicale de la pavilionul ofiþerilor nu vor sã-l
interneze, afirmând cã are „chiulangitã cronicã”, deºi febra depãºea 40 de
grade. Pe 28 noiembrie este consultat de medicul Stein ºi pus pe tratament
cu multiple comprese cu oþet aromatic ºi regim cu limonadã ºi lapte (1-5
dec.). O infirmierã îl îngrijeºte „ca o adevãratã sorã”. Este examinat minuþios
în fiecare zi. Doarme puþin ºi viseazã „monstruozitãþi”, cum ar fi cã aleargã
mereu, mereu. Petrece ziua onomasticã (6 dec.) în suferinþã. 7-16 dec.:
temperatura corpului începe sã scadã. Aflã cã se dau lupte grele în
apropierea Buzãului. Pe 17 decembrie se aduc 1000 de rãniþi germani.
Românii ar fi internaþi în spitale din provincie. La Pârscov ar fi luptat vitejeºte
Regimentul 11 Siret, producând pagube mari inamicului.

Se mutã la Spitalul Colþea (19 dec.) cu trãsura de salvare. Alt medic, alt
tratament. „Am voie sã mãnânc orice, în afarã de varzã”. Sãrbãtoreºte în
suflet Naºterea Domnului, cu gândul la familia de la Pietraru. Pe 30
decembrie este pus pe lista de evacuare. Un doctor Stoicescu susþine cã
ofiþerii rezerviºti au fugit din calea inamicului. Ce ºtie el, cum a fost în linia
întâi? În fiecare zi mor soldaþi bolnavi de tuberculozã cãpãtatã în tranºeele
pline cu apã. 

31 decembrie 1916: „E ultima zi a acestui an blestemat pentru mine ºi
pentru þara întreagã”. Este de pãrere cã familia sa îl crede mort. „Sã dea
Domnul ca anul care vine sã fie al pãcii ºi al victoriei pentru noi ºi aliaþii
noºtri”. 
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Pe 1 ianuarie 1917 este diagnosticat cu tifos exantematic, „cu statutul de
prizonier de rãzboi”. Scapã cu viaþã ºi din aceastã încercare ºi pe 4 februarie,
împreunã cu sute de ofiþeri, sunt urcaþi în vagoane de marfã ºi pleacã spre
Germania. Trec prin Piteºti ºi Slatina unde sunt îmbarcaþi alþi „captivi”, apoi
pe Valea Oltului, Vinþu de Jos, Valea Mureºului. Pe 23 februarie ajung la
Budapesta. Trenul cu prizonieri intrã în Germania ºi trece Oderul.

Pe 28 Fãurar, la ora 6 dimineaþa, au ajuns la Strallsund. Li se aduc
bagajele în lagãr. Fac baie, îºi spalã hainele la etuvã. Primeºte fiecare zahãr
ºi marmeladã pentru o sãptãmânã. Stau 8 ofiþeri într-o camerã. Toate visele
tânãrului Pietraru au ca decor satul ºi casa, iar ca personaje, familia, pãrinþii
ºi fraþii. Aflã de la Enescu Alexandru cum s-a desfãºurat lupta de la Pârscov
de pe 29 noiembrie 1916. Un regiment german a pãtruns, prin surprindere,
pe Valea Bãlãnesei, trecând prin Pãnãtãu ºi Pietraru. Un general român, aflat
la Pârscov, a plecat în grabã spre Buzãu. Trupele române erau pe
aliniamentul Cislãu. Nemþii au sãpat tranºee, sã le taie retragerea la Pârscov
ºi sã-i încercuiascã, dar douã batalioane din Regimentul 11 Siret au
contraatacat viguros la confluenþa Bãlãnesei cu râul Buzãu ºi au fãcut
posibilã retragerea diviziei spre oraº. Au fost morþi ºi rãniþi de o parte ºi de
alta. „Morþii zãceau în spatele tufiºurilor”. Nemþii au doborât cu tunul
clopotniþa bisericii din Pârscovul de Sus, pentru a anihila un cuib de
mitralierã al românilor. „Populaþia s-a prezentat mizerabil aici, refuzând sã
dea vreo lãmurire trupelor noastre, deºi inamicul era în sat”.

La Strallsund prizonierii îºi petrec timpul jucând table ºi cãrþi. N. Pietraru
începe sã înveþe limba germanã. În multe împrejurãri i se întãreºte
convingerea cã ofiþerii ruºi sunt „bãdãrani lipsiþi de maniere”. Sensibilul
sublocotenent avea 25 de ani! Viseazã chiar ºi pomii din grãdina casei
pãrinteºti ºi, mai cu seamã, o tânãrã care se fãcea cã e logodnica sa. Crede
în semnele bune ºi în cele rele care îi apar ziua ºi noaptea. Se viseazã
învãþãtor aflat în prima zi de ºcoalã, sau în prãvãlia din Pietraru sau udând
leandrii înfloriþi. La Strallsund, care e o insulã în Marea Balticã, li se permite
sã pescuiascã într-un canal, în micul Däuholm, sã organizeze ºedinþe
literare, sã punã în scenã piese de teatru. Se bucurã cã îi apar în vis bunicii
Nãstase ºi Polina Pietraru. 

Pe 1 aprilie 1917, fiecare prizonier primeºte 4 kg de pesmeþi (din Paris),
200 g. de ºuncã (din Uruguay) ºi cãrbuni pentru sobã. Vor sãrbãtori Învierea
Domnului dupã calendarul catolic, pe 2 aprilie, când vor merge la bisericã.

Speranþa eliberãrii nu îl pãrãseºte niciodatã…
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Familia l-a înzestrat cu un dosar pãtat

Direcþia Generalã a Serviciului Muncii nu a þinut
seama de talentele tineretului recrutat în
detaºamentele de muncã forþatã ºi nu s-a interesat de
formarea ºi de afirmarea lui. În armatã, se avea grijã de
stimularea mediocritãþilor din muzicã, sport ºi literaturã,
însã adevãratele talente nu au fost încurajate. DGSM
se lãuda, de obicei, cu participarea gloatei la concursuri
ºi cu realizãrile în cadrul acestora. Sportivii au adus vic-
torii, calificându-se la meciurile de fotbal, baschet, sau
volei ori handbal, iar pictorii erau puºi sã scrie lozinci ori
caricaturi la adresa lui Tito. Acesta era un ºef de partid
din Jugoslavia acelor ani, care deviase de la doctrina
Partidului Comunist ºi era luat în vizorul ruºilor, dar mai
ales al lui Stalin, marele satrap de la Moscova, cãruia
nu-i convenea deviaþionismul din Partidul Comunist. 

Corneliu Vasilescu picta pancarte pentru sãrbãtorile
comuniste ºi fãcea astfel de caricaturi, iar muzicienii
glorificau partidul prin cântece pe care coriºtii le cântau
la diferite festivaluri. Cu toate acestea, mulþi dintre pic-
torii, muzicienii ori sportivii talentaþi, care au fost încor-
poraþi în detaºamentele DGSM, au devenit mai târziu
notorii. Printre aceºtia se aflã ºi Corneliu Vasilescu, un
talent incontestabil, pictor cunoscut, care a participat în
cursul vieþii sale la numeroase expoziþii internaþionale
de grup sau personale, obþinând premii remarcabile.
Când l-am vizitat în atelierul sãu de lucru de la mansar-
da blocului în care avea atelierul, pictorul Corneliu
Vasilescu ne-a declarat cã, dacã ar fi posibil, ar ºterge
din memorie anii când a fost ostaº la "muncã forþatã",

LÃCRÃMIOARA STOENESCU

Un pictor la minele de
uraniu Ciudanoviþa:
Corneliu Vasilescu
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toate acele evenimente triste.
El ar dori sã uite trecutul, chiar ºi pericolul întâlnit la orice pas, în minele de

uraniu, unde, dupã o jumãtate de orã, i se înnegreau unghiile. Cu modestia ce-l
caracterizeazã, el considerã acum nesemnificativã pentru istoria þãrii acea
perioadã în care a lucrat efectiv la minele de uraniu de la Ciudanoviþa ºi se
crede prea umil faþã de adevãraþii eroi care au zãcut toatã tinereþea în tem-
niþele comuniste. Corneliu Vasilescu a vãzut lumina zilei pe 23 octombrie 1934
în Bârlad, într-o familie de intelectuali cunoscutã în oraº. Tatãl sãu era remar-
cabilul profesor ºi avocat Nicolae Vasilescu, ajutor de primar þãrãnist, în timpul
guvernãrii acestui partid. El a fost arestat în 1947 împreunã cu fruntaºii tuturor
partidelor politice ºi eliberat condiþionat numai dupã abdicarea Majestãþii Sale
Regele Mihai I. Înainte de Anul Nou, fiul sãu, care era elev de treisprezece ani,
se dusese cu alþi copii la Primãrie, sã ureze un an bun notabilitãþilor din oraº.
Acolo, el a aflat de eliberarea din arest a tatãlui sãu chiar de la ºeful Siguranþei,
netransformatã încã în Securitate, ºi a fost trimis acasã pentru a-i da vestea
mamei sale. Comuniºtii îi eliberau pe deþinuþi în preajma marilor sãrbãtori reli-
gioase (Crãciun, Paºte) sau naþionale ºi internaþionale (Anul Nou, 1 Mai, 23
August). 

Deºi au trecut atâþia ani, pictorul Corneliu Vasilescu îºi aminteºte cã atunci a
ajuns acasã ºi l-a vãzut pe tatãl sãu aºezat pe pat, apatic, parcã absent, privind
ca prin sticlã, fãrã a avea vreo preocupare de a sãrbãtori Anul Nou. Datoritã
studiilor sale temeinice de filologie ºi de drept, avocatul Nicolae Vasilescu era
considerat fãcând parte din elite, deoarece fusese profesor de filologie ºi direc-
tor la o ºcoalã comercialã din Basarabia, de unde s-a întors în oraº ºi a profe-
sat ca avocat în Baroul din Bârlad. În timpul rãzboiului, el a contribuit la con-
struirea podurilor peste bãlþile din împrejurimea oraºului, dar, cu toate cã lup-
tase pentru prosperitatea acestuia, dupã instalarea la putere a comuniºtilor a
fost considerat "duºman al poporului" ºi arestat ºi a doua oarã. 

Atunci, a fost trimis la Canalul Dunãrea - Marea Neagrã, fãrã a i se comu-
nica motivul arestãrii, aºa cum procedau comuniºtii. Corneliu Vasilescu
bãnuieºte cã tatãl sãu a fost arestat tocmai pentru cã fãcea parte din elita
oraºului ºi participase, din partea tineretului þãrãnist, ca ajutor de primar, în tim-
pul acestei guvernãri, la ºedinþele plenarei avocaþilor din Tutova, Bârlad. Cu
asemenea capete de acuzare, desigur cã i s-a dat o pedeapsã mai mare ºi a
stat mulþi ani la Canal. În acest timp, casa i-a fost expropriatã, iar familia izgo-
nitã în camerele servitorilor, în timp ce în locul lor s-au instalat nimeni alþii decât
pãrinþii fostului primar al Bucureºtilor, medicul Sorin Oprescu. 

Dupã mai mult timp, când Corneliu Vasilescu se afla în oraº, a vãzut agitaþie
ºi a auzit de întoarcerea tatãlui sãu din a doua detenþie. Apoi, toate au decurs
conform manevrelor de atunci: exclus din Baroul avocaþilor ca fost ajutor de
primar þãrãnist, Nicolae Vasilescu a rãmas fãrã serviciu ca ºi soþia sa, care fusese
profesoarã de desen la o ºcoalã tehnicã din oraº. Mama pictorului Corneliu
Vasilescu era nepoata sculptorului Talasã, care studiase la Paris ºi, apoi, se



stabilise la Bârlad. Corneliu
Vasilescu a moºtenit desigur
în genã talentul lor, care, cu
timpul, a devenit viguros. 

Din cauza originii sociale
care dirija soarta oamenilor în
acele împrejurãri politice, el a
trebuit sã se transfere de la o
ºcoalã de prestigiu, cum era
Colegiul Naþional "Gheorghe
Roºca Codreanu", la ªcoala
Medie de Mecanicã Agricolã,
pe care a absolvit-o în 1954.
Dupã ce pãrinþii sãi au rãmas
fãrã servicii, Corneliu Vasi-

lescu a fost obligat sã se încadreze în câmpul muncii, pentru a-ºi întreþine
familia, ca singurul care aducea un venit ºi-o putea salva de la o iminentã
inaniþie.  Deºi absolvise ªcoala Medie Tehnicã, fiind urmaº de deþinut politic,
ºtia cã nu avea ºanse sã fie admis la Institutul de Arte Plastice "Nicolae
Grigorescu" din Bucureºti, deoarece, atunci, la înscrierea în facultate, candi-
datul completa tot felul de fiºe, în care se detalia originea socialã ºi ar fi fost
imposibil sã ascundã detenþia tatãlui sãu, iar, dacã ar fi declarat-o, era respins
din start. Când erau descoperiþi, cei care îºi ascundeau situaþia socialã erau
exmatriculaþi fãrã drept de înscriere la vreo altã facultate din þarã. 

Având o anumitã verticalitate, Corneliu Vasilescu a preferat sã se încadreze
în câmpul muncii la Liberman, un patron la care picta reclame pentru cinema
Patria sau scria lozinci pentru Întreprinderea de Artã a regiunii Bârlad ºi pentru
cinematograful "6 Martie" din oraº. (Pânã la noua împãrþire teritorialã din tim-
pul lui Ceauºescu, a existat regiunea Bârlad). Considerându-l incomod pe fiul
unui "duºman al poporului", care fãcea parte din elite, comuniºtii i-au înscenat
un sabotaj, învinuindu-l de incendierea cinematograful "6 Martie" din oraº.
Sigura acuzaþie a fost cã el a desenat afiºele pentru filmele ce rulau acolo.
Arestat împreunã cu cel care lipea afiºele, el a fost anchetat ºi reþinut la Miliþie
o sãptãmânã.

În prezent, cercetându-ºi dosarul la CNSAS, Corneliu Vasilescu a intrat în
posesia declaraþiei soþilor Marinescu Dragoº din Chitila. Aceºtia au dat o
declaraþie la Miliþie din care reiese cã Vasilescu Corneliu a comis un act de
sabotaj, adicã a dat foc cinematografului unde lucra, fiind contra regimului ca
ºi tatãl sãu care era deþinut la Canalul Dunãrea-Marea Neagrã. De atunci, pic-
torul Corneliu Vasilescu a rãmas cu un dosar penal, un cazier ºi stigmatizat de
Securitate ca piroman pentru întreaga sa viaþã. Conform acestui dosar ºi stig-
matului sãu de piroman, Corneliu Vailescu a fost cercetat ºi în alte rânduri,
adicã, de câte ori se producea un incendiu. În 1978, când a luat foc Teatrul
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Corneliu Vasilescu, în atelier. Foto Lucian Muntean



Naþional Bucureºti, în timpul vizitei delegaþiei din China, a fost învinuit ºi el. La
învinuire a contribuit poziþia dubioasã a atelierului sãu de picturã de atunci, si-
tuat chiar în spatele Teatrului Naþional. 

De acest stigmat nu a scãpat nici dupã 1990, deºi, dupã cãderea comunis-
mului, n-ar fi trebuit sã mai fie suspectat. Cu toate acestea, în ianuarie 2003,
când a luat foc Opereta, pictorul ajuns în plinãtatea talentului sãu, om la ºai-
zeci ºi nouã de ani, cu numeroase premii ºi expoziþii internaþionale de picturã,
a devenit din nou suspect, bãnuit ºi cercetat, ca cel din urmã infractor. Cum se
pot justifica aceste incriminãri acum, dupã atâta timp, când s-a verificat ºi con-
statat de atâtea ori nevinovãþia acestui pictor atât de apreciat, cunoscut în þarã
ºi peste hotare? Nu ar fi trebuit ºters un asemenea cazier dupã atâþia ani, dupã
ce el ºi-a demonstrat cu vârf ºi îndesat nevinovãþia ºi, mai mult decât atât, ne
face cunoscuþi pretutindeni prin tablourile sale ca un "mesager ºi ambasador
european"? Cum putem interpreta aceastã atitudine faþã de reputaþia unui om
de valoare? În zilele noastre, când ne pretindem cã suntem un stat de drept,
aceasta sã fie rea voinþã sau pur ºi simplu indiferenþã?

În detaºamentul de muncã forþatã de la minele de uraniu Ciudanoviþa

În anul 1954, la puþin timp dupã absolvirea ªcolii Medii Tehnice, Corneliu
Vasilescu a fost încorporat într-un detaºament DGSM, la "muncã forþatã", ca
orice fiu al unui "duºman al poporului". Atunci, comuniºtilor li se pãrea normal
ca ei sã efectueze armata la DGSM, în cadrul acestor detaºamente. Trimis la
Centrul de recrutare din Bârlad, Corneliu Vasilescu a fost considerat "surplus
de contingent" ºi încadrat în detaºamentul de "muncã forþatã" DGSM, de la
Ciudanoviþa, unde a lucrat la minele de uraniu între 15.09.1954 ºi 15.12.1954
ºi de la 15.03.1955 pânã la 15.06.1957. Acum, el este încadrat în Legea
189/2000 cu completarea ºi modificarea art. 6 alin. 1 legea 309/2002, privind
recunoaºterea persoanelor persecutate care au efectuat stagiul militar în
DGSM. 

Când l-am întrebat despre acei ani, i-am smuls cu mare greutate povestea
unei întâmplãri ce mi s-a pãrut mai deosebitã, dar care pentru el pãrea banalã:
dezertarea unor ostaºi din detaºamentul de "muncã forþatã" de la minele de
uraniu din Ciudanoviþa. Abuzând de bunãvoinþa Domniei Sale, deºi îmi
dãdeam seama cât de greu îi era sã scormoneascã prin amintiri dureroase, am
fost mai mult decât insistentã ºi numai delicateþea ºi educaþia primitã din fami-
lia sa cu tradiþii strãvechi l-au fãcut sã continuie. I-am rãpit mai multe ore din
timpul sãu preþios afectat picturii ºi, mereu persuasivã, ca orice cercetãtor avid
de cunoaºtere, l-am întrebat cu obstinaþie, nelãsându-l pânã nu mi-a descris
acea încercare de dezertarea a ostaºilor din Ciudanoviþa. 

Mi-am imaginat fugarii rãtãcind, în naivitatea lor, prin pãdurile din împrejurimi
ºi gonind spre libertate, crezând cã vor reuºi sã scape de iadul din Ciudanoviþa.
Din descrierile picturale ale maestrului îmi închipuiam ca într-un imens tablou
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panoramic, aproape cinematografic, soldaþii hãcuiþi de o turmã de mistreþi,
cãrora le speriaserã ciurda. Apoi, ca într-o "Cruciadã a mistreþilor", aceºtia au
pornit sã se rãzbune pe oamenii care intraserã în habitatul lor fãrã voie. Înfrun-
tându-ºi "vrãjmaºii", dar fiind în legitimã apãrare, ostaºii au scãpat de aceºtia
numai prin fugã. 

Deºi "fuga e ruºinoasã", s-a dovedit sãnãtoasã ºi de acea datã ca în prover-
bul cunoscut nouã, pentru cã numai aºa au scãpat din calea mistreþilor. Totuºi,
caraliii i-au prins ºi adus în detaºament, unde au fost judecaþi, pe dealurile
Ciudanoviþei. Dupã descrierea plasticã a maestrului, un tablou panoramic,
numit de mine "Judecata fugarilor", îmi înfierbânta imaginaþia. Vedeam ostaºii
din detaºamentul de muncã forþatã cum stãteau presãraþi pe dealuri, nu
aºezaþi într-un careu, cum ar fi fost la câmpie, dar înfieraþi cu aceeaºi mânie
proletarã de cãtre comandant ºi politruc. 

Cei câþiva dezertori stãteau în mijloc ºi suportau cu stoicism beºteleala
ºefilor. Trebuiau sã le dea celorlalþi un exemplu negativ, din care sã înþeleagã
cã din acel infern nu mai exista nicio scãpare. "Lasciati ogni speranza voi
ch'entrate", aceastã frazã descurajatoare, scrisã pe poarta infernului dantesc,
ar fi putut tot atât de bine sã se afle scrijilitã pe o scândurã la intrarea în mina
Ciudanoviþa. L-am întrebat cu naivitate pe maestru ce pedepse au primit dezertorii
din partea comandantului ºi a politrucului? Zâmbindu-mi cu superioritatea
omului trecut prin atâtea încercãri, pictorul a rãspuns totuºi naivitãþii ºi lipsei
mele de experienþã: 

"Ce pedeapsã, doamnã? Chiar n-aþi înþeles cã nu exista pedeapsã mai grea
decât Ciudanoviþa?" Am tãcut, ruºinatã, la gândul cã eu îmi imaginasem sã-i fi
trimis la carcerã, dar mi-am dat seama cã maestrul avea dreptate. Carcera ar
fi fost nu o pedeapsã, ci o relaxare, un loc de tihnã faþã de munca infernalã din
mina de la Ciudanoviþa. Am înþeles mai bine atunci cã Ciudanoviþa era Infernul!
Chiar ºi dupã aceastã discuþie, oricâtã imaginaþie ai avea, nu poþi înþelege pe
cei care au trecut prin acest infern, fãrã sã fi stat mãcar o zi acolo. Apoi,
maestrul m-a fãcut sã-mi imaginez ororile acelui loc malefic, dându-mi un
album prezentat la o expoziþie. 

Am gãsit ataºatã în el o paginã dactilografiatã cu impresiile sale de la
Ciudanoviþa. Maestrul nu se rezumase doar sã evoce plastic peisajele, ci le
descrisese în detaliu, apelând la literaturã ºi utilizând imaginile vizuale, motrice
ºi senzaþiile tactile, ca un scriitor. ªi-a notat senzaþiile ºi percepþiile la sosirea
în acel infern, iar eu, citindu-le, am încercat sã mi le imaginez ºi sã înþeleg tot
ceea ce îl tulburase atunci. Cât am reuºit, nici eu nu ºtiu. M-au emoþionat însã
acele imagini vizuale, motrice ºi auditive pe care le-am gãsit, într-adevãr,
impresionante, ca ºi textul, care meritã sã fie cunoscut ºi de alþii. Voi cita în
continuare acest fragment, care poate fi inserat într-o carte pe care, cu sigu-
ranþã, o va scrie cândva maestrul:

"Era pe le sfârºitul verii anului 1954. Dupã câteva zile de cãlãtorit cu
vagoane de marfã, care numai nopþile erau oprite, iar noi scoºi sã dormim în
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câmp deschis, într-o dimineaþã dupã prima noapte dormitã în vagoanele în
care se mergea aºa cum se putea, unii peste alþii, legãnându-ne în cor, dupã
cum se miºca vagonul, iatã-ne ajunºi ºi coborâþi într-o crãpãturã de munte atât
cât sã încapã o linie de tren. Cu ochii mari deschiºi cãutam cerul cu disperare.
Eram ca seminþele negre de harbuz, cãzute în interior dupã tãierea ºi
scoaterea feliei, care ridicatã lasã sã pãtrundã lumina zilei pânã la noi. Ar fi fost
greu dacã nu descopeream lumina. Privirea ne-a fost fulgeratã de întinderea
care se deschidea deasupra noastrã. 

Sufletele ne erau salvate de privirea care ducea cu ea pânã departe ce
aveam noi mai scump - libertatea. Altfel, cum era sã ºtim ce e aia, cã doar nu
þi-o face nimeni cadou ºi nici faptul cã o porþi cu tine nu ºtii. Ceea ce pãstrãm
în noi se descoperise acum ºi, ciudat, începusem sã trãim izolaþi unul de
celãlalt. Chiar ºi lipsa de speranþã îºi mutase direcþia, funcþionând în scopul
descoperirii de sensuri care ne fãceau ca ceva din noi sã tresarã. Treceam din-
colo de Ciudanoviþa, nu tu flori, nu tu pajiºti cu verdeaþã. Nu erau decât pãrþi
din noi care pluteau împinse, cãutându-se a se constitui în altceva, într-o altã
realitate fãrã voia noastrã. O ºansã, NU? Câþi au acest noroc?!? Senzaþiile nu
mai aveau cum sã funcþioneze. Semnele care ne agãþau de poveºti ºtiute se
ºterseserã, emoþiile le luaserã locul. Trãiam acum numai prin ceea ce noi nu
mai eram. Nu mai aveam sã întâlnesc nimic din ceea ce pipãisem, ascultasem.
Câtã libertate putea fi!!! 

Nu aº fi dorit sã învãþ nimic nou, dar nu aveam încotro.
Nu mai urmãream timpul, dispãruse! Nu mai ceream, sau cãutam sã

mãnânc, sã mã culc sau sã mã scol. Toate astea rãmãseserã pe seama ghel-
banilor - care din când în când, cu voci sãtule, strigau: "normaaaaa". ªi se
fãcea, ca sã ne lase dracului sã lunecãm cu gândul încotro ne venea, - dinco-
lo de Ciudanoviþa - acolo unde se deschidea o viaþã a luminii, a culorilor, a
organizãrilor ºtiute doar de tine. O tainã care-þi reconstituia încrederea. Nu
ºtiam, nu înþelegeam, dar merita prelungitã aceastã "bucurie", pânã când alta
se va ivi. Se schiþa sentimentul recuperãrii prin muncã a demnitãþii care ne fu-
sese confiscatã de ocupant. 

Totul a rãmas o amintire, parcã miºcându-se ºi acum, mut, schilodindu-se
încercând sã-ºi caute o articulaþie, plutind în ceaþa unui contre-jour anonim fãrã
nopþi ºi dimineþi, pãtruns de un miros greu de pãturã mucegãitã. 

Purtãm cu noi ca o povarã sfântã o zestre pe care nimeni nu vrea sã ºi-o
asume" (Corneliu Vasilescu).

*
*   *

În discuþia noastrã, pictorul Corneliu Vasilescu mi-a explicat sensul toponimiei
Ciudanoviþa cu cele douã accepþiuni ale sale, cea sârbã, de "ciudat, inexplica-
bil, inefabil" ºi cea rusã de "minune". Am acceptat-o amândoi pe prima. Acolo
unde ajunsese el era ceva ciudat, inexplicabil, inefabil, ceva asemenea unui
infern uman. Eu îmi imaginasem Ciudanoviþa ca bolgiile din "Infernul" lui Dante
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ºi mã gândeam cã ºi ostaºii de acolo, puteau spune " lasciati ogni speranza
voi ch'entrate". Totul era acolo, nou ºi surprinzãtor. Tânãrul era mirat sã vadã
ceea ce nu mai vãzuse pânã atunci, o Hiroºimã româneascã: "nu tu flori, nu tu
pajiºti cu verdeaþã. Nu erau decât pãrþi din noi care pluteau împinse, cãutân-
du-se a se constitui în altceva, într-o altã realitate fãrã voia noastrã."

Fiinþa lor se dezintegra în pãrþi care nu mai doreau o reintegrare umanã ci,
ca o nouã entitate, ceva necunoscut încã. În acel spaþiu privea "cu ochii mari
deschiºi, cãuta cerul cu disperare.", ajunsese într-un loc, unde senzaþiile nu
mai funcþionau: "Senzaþiile nu mai aveau cum sã funcþioneze." Claustraþi într-o
lume necunoscutã, dar care nu mai era a lor, "nimic nu mai funcþiona normal",
iar ei cãutau "ce aveam noi mai scump - libertatea", dar aceasta le lipsea cu
desãvârºire. Ostaºii începuserã sã trãiascã izolaþi, în afarã de timpul care dis-
pãruse pentru ei sau, în cel mai bun caz, se dilatase, fiind subiectiv. 

De aceea ziua li se pãrea, atunci, prea lungã. Ostaºii din Ciudanoviþa încer-
cau sã-ºi salveze sufletele, în acea lume, în care omul ajunsese la stadiul de
animalitate. Lipsa libertãþii era resimþitã acut, ei nemaifiind cei de pânã atunci,
de când li se luase tot ce avuseserã mai drag: "libertatea": "Trãiam acum
numai prin ceea ce noi nu mai eram. Nu mai aveam sã întâlnesc nimic din ceea
ce pipãisem, ascultasem. Câtã libertate putea fi!!!" În Ciudanoviþa nici senzaþi-
ile nu mai erau aceleaºi. Cunoaºterea nu mai funcþiona la fel, viaþa era lipsitã
de lumini ºi culoare. 

Acestea rãmãseserã undeva, dincolo de ea, unde exista viaþa adevãratã, pe
care ei o doreau cu ardoare, dar de care erau despãrþiþi pentru mult timp, ca o
pedeapsã datã de comuniºti fiilor de mic burghezi, chiaburi sau de alte cate-
gorii ostracizate. Ei visau cu ardoare la ce cunoscuserã pânã atunci. Dincolo
de Ciudanoviþa era viaþa adevãratã, care în acea perioadã le era interzisã: "din-
colo de Ciudanoviþa, acolo unde se deschidea o viaþã a luminii, a culorilor, a
organizãrilor ºtiute doar de tine, trãiam sentimentul recuperãrii prin muncã a
demnitãþii care ne fusese confiscatã de ocupant." 

*
*   *

Plastician în forme, dimensiuni ºi culori, Corneliu Vasilescu se dovedeºte a
fi ºi un maestru ºi plastician al cuvântului. La el imaginile vizuale capãtã forme
ºi dimensiuni nemaiîntâlnite, pe care poþi sã le vizualizezi, sã le pipãi. De pre-
tutindeni vezi în spatele lor pictorul care le mânuieºte ca un mare regizor. Ar fi
pãcat ca maestrul sã nu scrie o carte despre Ciudanoviþa. Quid prodest? , s-ar
întreba unii... poate chiar ºi Maestrul. Rãspunsul e clar: urmaºilor, cercetãto-
rilor, istoricilor ºi tuturor celor care au nevoie de asemenea carte, poate chiar
ºi literaturii, aducând un suflu nou în proza contemporanã. 

Student la arte plastice ºi pictor notoriu

Ca un paradox, pictorul Corneliu Vasilescu a fost admis mai întâi în Uniunea
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Artiºtilor Plastici ºi numai dupã aceea în facultate. Deºi era fiul unui deþinut
politic, a fost recunoscut datoritã talentului sãu de pictorii Dan Hatmanu ºi
Corneliu Baba, care au girat atunci pentru el, încât a fost admis în Uniunea
Artiºtilor Plastici ºi a participat la mai multe expoziþii. El a întrunit critici valoroase
din partea lui Petru Comarnescu, Bela Bartok ºi Ion Frunzetti care au girat pen-
tru talentul sãu. În 1969, Corneliu Vasilescu a dat examen la Institutul de Arte
Plastice "Nicolae Grigorescu" din Bucureºti ºi a reuºit al treilea, când con-
curenþa a fost de ºaptezeci ºi opt pe un loc. Ca student întârziat, la peste trei-
zeci de ani, el a studiat în anii 1969-1974 la secþia Picturã, la clasa profersorului
Gheorghe Saru.

În anii 1976-1979, Corneliu Vasilescu a fost numit muzeograf la Oficiul
Naþional pentru Documentare ºi Expoziþii de Artã. De la început, s-a izbit de
proletcultismul care încã mai funcþiona ºi în artele plastice, dar, stãpân pe
mijloacele de expresie, a reformat picura contemporanã. Deºi bun patriot, ºi-a
dat seama cã nu putea sã devinã liber decât depãºind figurativismul, care în
comunism, dupã pãrerea sa, era o aservire la social. De aceea a îmbrãþiºat
pictura nonfigurativã, care îi dãdea posibilitatea sã se exprime aºa cum îi cerea
conºtiinþa, dar ºi temperamentul sãu, tumultuos, nãvalnic ºi însetat de libertate. 

Astfel, a fãcut din arta sa "un refugiu ºi armã de atac", încât, din toate pic-
turile imortalizate pe panouri imense, aproape cât un perete, transpare spiritul
sãu liber, descãtuºat de dogme ºi dorinþa de a trãi, sfidând orice încorsetare în
forme ºi rigori. Pretutindeni pe pânzele sale vezi, aºa cum a remarcat critica de
specialitate, linii virile, ferme sau delicate uneori, agitate alteori, în puþine culori
cromatice pe fonduri albe cu diagonale albastre sau negre ori viu colorate. 

Cine îl cunoaºte mai îndeaproape pe Corneliu Vasilescu, îºi dã seama cã
maestrul ºi-a pictat în ele sufletul sãu liber, care nu suportã nedreptatea ºi
legile strâmbe, care sã nu-i permitã spontaneitatea, exprimarea dinamicã. În
imaginile pictate pe pânzele sale, el ºi-a transpus întreaga sa energie. Pânzele
sale îl reprezintã prin forme, culori ºi senzaþii, deoarece emanã o forþã extra-
ordinarã descãtuºatã ºi sunt încãrcate de un dinamism ce transpare de pre-
tutindeni. În ele zace în stare latentã forþa extraordinarã a unui om puternic,
hotãrât, un fel de Prometeu sau de Hefaistos. Corneliu Vasilescu ºi-a urmat
întreaga viaþã instinctul personal ºi calea în pictura abstractã, considerând cã
"arta este un act care se produce din instinct".

Pictorul ne sugereazã "nivelul libertãþii" pe "drumul cristalizãrii abstracþiei
lirice" denumit metaforic Nirvana, aºa cum ºi-a intitulat o întreagã expoziþie. El
a fost ºi a rãmas un þãrãnist convins ca ºi tatãl sãu. Patriot "stricto senso", el
crede cã þãrãniºtii au realizat opera de devenire a þãrii, eliberând Ardealul ºi
legându-l de Þãrile Române, dorind, însã, a ne orienta spre valorile europene.
De aceea pictorul a luptat prin arta sa împotriva comunismului ºi, considerând
cã ºi Rezistenþa de la Focºani trebuie sã fie cunoscutã, a realizat expoziþia
"Tineretul fãrã tinereþe". 
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*
*   *

Ca o încununare a muncii sale de peste patruzeci de ani, Corneliu Vasilescu
s-a remarcat la diverse expoziþii, începând din anii 1977. El a participat la
expoziþii internaþionale la Alexandria, Barcelona, Moscova, Darmstadt, Istanbul,
Paris, dar ºi la cele personale la Darmstadt, Udine, Luxemburg, Frankfurt,
Ciudad de Mejico. Maestrul a expus ºi expune în expoziþii româneºti de grup
organizate în strãinãtate, ca cele de la Beijing, Varºovia, Shanghai, Ankara,
Istanbul, Paris, Helsinki, Viena, Teheran, Nicosia, Roma, Haga, Berlin, Belgrad,
Ierusalim, Stuttgard, Barcelona, Strasbourg, Beirut ºi Londra, ca ºi în altele care
i-au adus notorietatea. 

Ca o recunoaºtere a valorii sale artistice stau dovadã Premiul pentru Picturã
al Uniunii Artiºtilor Plastici la Bienala de Artã, Bucureºti, în 1977, Medalia a 40-
a aniversare a republicii în 1986, Premiul de Picturã "N. Tonitza" al Uniunii
Artiºtilor Plastici, Fundaþia de Artã din 1999, Premiul Artiºtilor Plastici din
Republica Moldova în 2000, Premiul Tehnica acuarelei, Tulcea UAP, din 2001
ºi Premiul pentru Picturã "Lascãr Viorel", Piatra Neamþ, UAP, din 2003.  Fostul
profesor de picturã de la Liceul "Nicolae Tonitza" ºi universitarul din Germania
nu renunþã nici la vârsta sa de optzeci ºi trei de ani la picturã.

El ne uimeºte prin grandoarea ºi mãreþia de exprimare a viziunii sale care
întinereºte pictura contemporanã. Supranumit pãrintele artei moderniste,
maestrul neobosit, de o energie debordantã, abordeazã cu îndrãznealã, în
ciuda vârstei înaintate, teme care nu contenesc sã ne incite, expunând mereu
în þarã, dar ºi în strãinãtate, pânzele sale de mari dimensiuni. Fie sã nu-i sece
niciodatã izvorul artei prolifice ºi inspirate. Se vor ruºina duºmanii
supravieþuitori care i-au stat în cale rãsplãtindu-l cu umilinþe? Poate ºi asta i-ar
aduce o mângâiere, dar ce alinare mai dulce ar putea fi decât premiile inter-
naþionale care îl consoleazã pentru întreaga sa viaþã trudnicã, supusã multor
privaþiuni?
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PAUL LEIBOVICI

Premiera

O searã de primãvarã neobiºnuitã. Primisem
invitaþie la o premierã la naþionalul ieºean. Eram
bucuros. Colegii nu m-au dat uitãrii! E drept cã nu prea
ne întâlneam ºi gestul direcþiei teatrului chiar mã
surprinsese în oarecare mãsurã. Câtã vreme a
funcþionat Teatrul Evreiesc de Stat sub egida aceluiaºi
municipiu,  nu era obiceiul ca direcþiile celor douã
instituþii teatrale sã facã schimb de amabilitãþi invitând
personalul artistic la premierele teatrale.

ªi iatã minune! Mi-a sosit invitaþia în una din zile, la
cãsuþa postalã de la intrarea din blocul Z, de pe strada
Valea Râului, etajul 7, apartamentul 35, unde în afara
ziarului „Viaþa Iaºului” pe care-l primeam cu destulã
regularitate, altã corespondenþã nu prea era.

Mã bucurasem nespus! Era chiar o surprizã! ªi încã
ce... surprizã!

De când avusese loc catastrofa la Teatrul Evreiesc
de Stat (cãzuse plafonul peste sala de spectacole),
colectivul artistic pleca prin oraºele ºi comunele din
apropiere, dând spectacole mai mult improvizate, cãci
nu avea nici salã de repetiþie, nici fonduri materiale
pentru închirierea unei alte sãli cu scenã.

Apoi, comisia municipiului ºi comitetul judeþean de
partid hotãrâserã cã  „nu e nevoie sã mai întreþinem
Teatrul Evreiesc de Stat, sã avem cheltuieli...”
Directorul, om de partid cã fiindcã fãrã acest Carnet
roºu nu putei fi conducãtor, cum vã povestesc, ªapira
nu se lãsase ºi tot insista, tot mergea, de la un secretar
la altul... Chiar luase legãtura cu cei de SUS – adicã cei
din Comitetul Central din capitalã! Cã el era „comunist
din ilegalitate... luptãtor în Spania...” dar evreu!? 
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Ce mai încolo-încoace... a venit ziua ºi momentul când salariaþii (corpul
artistic, tehnic ºi administrativ) au primit „scrisoarea“, cele cuvenite pentru
zilele de muncã ºi cei cu „carnet de partid“ chiar o repartizare la un alt teatru
de prin þarã, sau la o altã slujbã din localitate.

... ºi eu am fost repartizat!

... ºi eu am primit „scrisoarea“

... nici un cuvânt despre calificarea mea!? Nici pomenealã cã eram
„absolvent al Institutului de Cinematografie ºi Teatru“!

Scria clar „vã veþi prezenta la Cooperativa cizmarilor” !? !?
... ºi m-am prezentat! ... mi s-a dat un carnet la care era ataºatã o listã cu

cizmãriile din oraº...
– De mâine, iei în primire, în ordinea indicatã, cizmãriile  dupã strãzi,

numãr... ºi dupã ce încasezi bãnuþii, dai responsabilului o chitanþã !
... ºi m-am pus pe treabã!
– Tovarãºe, mã întâmpinã unul dintre cizmari chiar de cum am pãºit în

atelierul respectiv, tovarãºe, dumneata la noi?
Altul, mai binevoitor, când m-a vãzut mi-a dat de bãut o þuicã de casã ºi

apoi, aruncându-mi o privire ºmechereascã, îmi spuse: Sã nu mã uitaþi... aº
vrea ºi eu sã fiu în „Brigada artisticã“!?... O sã mã auziþi ...am o voce !

Bãteam trotuarele oraºului de la un capãt la altul, pânã în acea zi când ...
am primit „invitaþia“.

– Draga mea, i-am spus soþiei, mergem... dacã direcþia teatrului m-a invitat
la Premierã, o sã le rãspund cu aceeaºi monedã.

Se lãsase seara, iar eu îmi pregãtisem costumul, cãmaºa ºi cravata... iar
Neli îºi aranja coafura, apoi luã invitaþia ºi... rãmase cu privirea spre...

– Invitaþia... nu e pentru spectacolul de la Teatrul Naþional...
– Cum vine asta? 
Când mi-am aruncat privirea, am rãmas nespus de mirat, ba chiar mi-a

trecut prin minte „o fi o farsã!“  
Se bate la uºã! 
– O fi vecinul de la opt?!
– Se sunã, n-auzi... deschide! strigã din bucãtãrie nevastã-mea, în timp ce

pregãtea o cafeluþã.
În dreptul pragului stãteau nemiºcaþi doi inºi ca doi plopi uscaþi, gata sã

calce peste prag. Cum erau însumaþi cu îmbrãcãminte maronie pânã la glezne,
ochelari negri care le ascundeau privirea ºi trosneau cu cizmele în podea, am
rãmas cu privirea agãþatã spre paianjenul care tot îºi þesea pânza la colþul din
afara uºii.

– Nu ne inviþi la o cafea, spuse unul dintre cei doi ochelariºti, în timp ce
înaintau spre masa din mijlocul sufrageriei. Celãlalt încercã sã deschidã uºa
bucãtãriei, dar auzind vocea nevestii: – Sunt numai în combinezon!, se retrase
spre scaunul din apropiere.

– Vã pregãtiþi pentru spectacol?
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L-am privit drept în „ochelari“... ºi nu-mi venea a crede! ªtiau împieliþaþii tot...
absolut tot.

– Tocmai ne îmbrãcam! am rãspuns cu vocea întretãiatã.
– Dacã-i aºa, scoase unul din ei un zâmbet ironic... „distracþie plãcutã“!
Desigur, cei doi au remarcat cã nu prea eram entuziasmat de invitaþie.
– Opera îºi deschide porþile pentru ...
– O fi, dar... eu sunt om de teatru...
– ...ºi Revistã... operetã... completã unul dintre cei doi, dupã ce-ºi dãduse

pulpana într-o parte în aºa fel ca sã se remarce pantalonul specific celor de la
Securitate.

– O sã te obiºnuieºti...
– Teatru... operã... aceeaºi mascaradã! adãugã într-o vizibilã ironie cel de al

doilea „ofiþer“ mai scund ºi cu o privire de ºobolan.  
– Am vrut sã ....
Privirea mustrãtoare a superiorului îl determinã pe bondoc sã-ºi înghitã

vorba.
– Te sfãtuiesc sã nu refuzi invitaþia, mi se adresã cu seriozitate.
– Cum e aproape de ora spectacolului, vã putem duce cu maºina noastrã,

aºa-i tovarãºe...
– La ordin, tovarãºe...
Nevastã-mea stãtea în uºa bucãtãriei dar, auzind propunerea celor doi,

interveni:
– Nu e nicio grabã, mai întâi culc copilul ºi apoi... chiar dacã vom ajunge la

pauzã...
– Tovarãºa... am vrea sã stãm de vorbã numai cu..., dumneata culcã-þi

pruncul.
– Am vrea sã cunoaºtem cum þi-a plãcut spectacolul... aºadar mâine de

dimineaþã... la prima orã eºti invitatul nostru.  
Iar celãlalt continuã: Mâine dimineaþa sunteþi la noi... ºtiþi unde?!
– La ora ºapte, vã legitimaþi la poartã ºi apoi...
Apoi, au plecat... ei au pãrãsit apartamentul, iar eu mi-am pus costumul,

cravata ºi cãmaºa pe raftul de unde le scosesem.
În uºa bucãtãriei stãtea, înlemnitã, nevastã-mea.
– Se sunã la uºã, îmi ºopti.
Cele douã arãtãri, cãrora nu le-am putut distinge gradul cãci hainele din

„pielea dracului” le ascundeau uniforma militarã, stãteau din nou  în faþa uºii ºi
mi-au fãcut semn sã aplec urechea.

– Nu spui nimãnui, nici nevestii, unde ai fost chemat!
– Discret!
– Secret!... dacã scoþi vreo vorbã... noi aflãm!
Am tras uºa, întors cheia ºi m-am aºezat pe unul din scaune.
– Ce vor? Sunt de la... iar la ureche, soþia îmi ºopti: Securitate!
Privirea noastrã se îndreptã spre strada întunecatã, amorþitã. La ora aceea
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desigur cã spectacolul de la Operã luase sfârºit, iar spectatorii se îndreptau
fiecare spre locuinþele lor.

Faþã în faþã, ea cu lacrimi în ochi, eu cu gândul spre... zorii zilei care aº fi
dorit sã nu se apropie.

Era spre mijlocul unei nopþi albe. Copilul dormea ºi privirea mea îl alinta.
– Ce or vrea de la mine?  
– Hai, culcã-te, doar n-ai fãcut nimic rãu... or vrea informaþii... despre

teatru... foºti colegi...
– Nu m-ai am legãturã cu nici unul dintre... fiecare la locul lui...
...ºi ce legãturã are invitaþia la Operã?...
– Invitaþia la spectacol, nu ai onorat-o... pãcat! Poate ar fi fost o portiþã spre

angajarea ta... îmi spuse cu naivitate soþia.
Nu apucasem sã zâmbesc, când ceasul sunã începutul unei noi zile. Cine

ºtie ce mã aºteaptã, gândeam în sinea mea.
Dupã plecarea soþiei spre tramvaiul care o ducea la fabricã, mi-am luat

gentuþa cu caietul ºi chitanþierul ºi-am pornit-o spre...
Pãºeam ba grãbit, ca sã ajung la timpul potrivit, conform indicaþiilor primite,

ba rãmâneam þintuit pe loc aºteptând... îndemnul interior care-mi spunea:
porneºte! hai !

La ora ºapte eram faþã în faþã cu soldatul de la poartã.
– Legitimaþia.
Se vede cã era informat despre ce m-a adus aºa devreme la poarta

Securitãþii.
– O sã aveþi de aºteptat, tovarãºul comandant vine dupã ora opt...
M-a îndrumat spre o încãpere, nu înainte de a mã preveni: Aºteptaþi în salã

ºi nu aveþi voie sã o pãrãsiþi!
Încãperea era bine aerisitã, cu ferestre acoperite de vopsea care nu

permiteau sã-mi arunc privirea spre curtea interioarã. Cãutam vreun scaun, o
masã... nimic! Podeaua, bine lustruitã, pãrea o oglindã moartã. 

Deodatã uºa se dãdu într-o parte ºi un securist ca o ghemotoacã, cu pãrul
uns cu pomadã ºi ochii holbaþi, a scos din deschizãtura celor douã buze cam
subþirele ºi încovoiate, care semãnau mai bine cu a unei broaºte, un sunet:
„ceasul”!

– Tovarãºe, îi spusesem, printre dinþi: e ora opt ºi ºinºi minute... iar eu am
fost.

– Ceasul! Mititelul ofiþer se înãlþã pe vârfurile cizmelor, ca sã ajungã a mã
privi drept în ochi. Apoi se rãsti: CEASUL!!

– Pãi v-am spus, e opt ºi...
– Nu fi obraznic... dã-mi ceasul! Ce mai ai prin buzunare?
Nici una, nici douã... mã buzãnãri ºi-mi ordonã: La tovarãºul cãpitan se intrã

fãrã ceas ºi fãrã...
Iar am rãmas de unul singur ºi iar mã învârteam printre cei trei pereþi vopsiþi

într-o culoare mormântie ºi uºa mare de sticlã, care ducea spre biroul...
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Vremea rãmase pe loc. Nu mai ºtiam de timp... poate trecuse o orã, poate
ºi mai mult, când în sfârºit am auzit strigându-mi-se numele.

– Intrã ! 
Altã camerã... acelaºi decor...
La una din uºi era un ofiþer care, de cum m-a indentificat mi s-a adresat:   
– Eºti... dupã ce mi-a pronunþat numele, mi-a deschis uºa spre un coridor

îngust ºi destul de neplãcut, cãci mirosul era înecãcios.
– Tovarãºul comandant e ocupat... ai sã aºtepþi...
– Cât e ora, tovarãºe...
– Te grãbeºti?
Se vede cã am bâlbâit câteva cuvinte, pe care nu le-a înþeles... ºi mi-a

ordonat: Ai rãbdare... uite intrã aici!
Era o cãmãruþã, un fel de cuºcã sau mai ºtiu eu ce!... puþea de-a binelea,

adicã puþea a gãinaþ sau cam aºa ceva. Era întuneric... beznã! De cum mã
miºcam mã loveam de un perete sau altul... ºi putoarea aceea înecãcioasã!!

Am dat cu pumnii în perete! Mã învârteam pe loc, iar mirosul înecãcios îmi
provocã o greaþã pânã la vãrsãturi, ochii ieºindu-mi...

Se vede treaba cã trecuse vreme îndelungatã, de când mã gãseam în
„cuºca“ puturoasã.

– Vino tovarãºe! Dar grãbeºte-te!
Nu ºtiam dacã cel chemat eram eu? Am simþit cum o mânã mã trage

îmbrâncindu-mã spre scaunul din faþa unui birou lung acoperit cu sticlã pe care
se aflau teancuri de dosare... vreo douã cãrþi..

O femeie a cãrei figurã îmi pãrea cunoscutã intrã ºi-i fãcu un gest cu mâna
ofiþerului în faþa cãruia de abia stãteam pe picioare.

– Tovarãºa... am spus, cu vocea gâtuitã..
– Aici eu întreb, tu rãspunzi ! Ne-am înþeles!
Cum eram sleit de puteri, am încercat sã-mi las corpul obosit pe ºezutul

scaunului.
ªeful, îmi aruncã o privire ºmechereascã, ºi când femeia intrã pentru a doua

oarã, am auzit cum îi ºoptea: „e foarte cunoscut... scrie...“ apoi, fãrã sã-mi
arunce o privire, a tras uºa dupã ea.

ªeful, care pânã atunci ºedea vizavi de mine, se înãlþã ºi-mi întinse o carte
în faþa ochilor. Citeºte! Citeºte!

Nu puteam distinge nu un rând, nici mãcar o literã.
– Ei, ce spui, îþi place?
– Nu ºtiu la ce vã referiþi...
– La carte... þi-ai vãzut fotografia?!
Am fãcut o miºcare cu capul, în semn cã nu ºtiu la ce se referã.
Gestul meu, se vede treaba, l-a înfuriat mai rãu, cãci se fãcu roºu la faþã ºi

se repezi spre mine...
– Eºti tu! Ce, nu-þi mai cunoºti fotografia?!
La drept cuvânt, nu am apucat sã-mi vãd portretul, nici sã disting ceva
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câtuºi de puþin.
– Ce relaþii ai cu americanii?
– !!!!!
– Acum când duºmanii americani te laudã, scriu, te laudã...
– ?????
– Dacã nu spui adevãrul, o sã-þi putrezeascã oasele, acolo!
Mâna lui cu degetele resfirate pãreau ameninþãtoare.
– Vrei sã dormi acasã sau aici? ªi apoi, dupã ce tovarãºii de la Operã te-au

invitat... le-ai întors spatele! Nu mã aºteptam ca un „om de teatru, un
intelectual cu relaþii în America”... sã se poarte atât de nepoliticos!

Rânjetul lui sarcastic nu-mi prevestea a bine!?
În vreme ce-ºi strângea lucrurile ºi-ºi îmbrãcã mantaua de piele, urlã cãtre

unul dintre subalterni: Ia-l !
Am fost împins spre un nou coridor. O uºã tocmai s-a deschis din care

femeia cu poºeta pe umeri îmi aruncã un zâmbet...
– Ai devenit cunoscut... pânã în America!!, spuse ea cu o ironie vãditã.
Nici nu am apucat sã scot o vorbã, sã o întreb... cãci figura ei îmi pãrea din

ce în ce mai cunoscutã. Ea, femeia... securista închise uºa. 
Soldatul mã introduse exact în camera din care ieºise ea... securista!
Pãzitorul meu se aºezã pe un scaun din birou, îmi fãcu semn sã iau loc, iar

dupã ce ridicã receptorul îmi spuse: Eºti liber!... Mâine la ora ºapte dimineaþa
te prezinþi aici! ªterge-o!

Strada era cufundatã în beznã. Tramvaiele se retrãgeau. Având buzunarele
goale, purtând într-o mânã geanta cu documentele cizmarilor... am pornit-o
spre casã.      

Nevasta mã aºtepta... era înspãimântatã, dar când m-a zãrit din balconul
apartamentului, a ridicat copilul ºi ambii au fluturat mâinile.

Eram flãmânzit, obosit ºi nedumerit de întrebãrile pe care mi le-au adresat.
Am încercat sã-i descriu nevestii pe femeia aceea care-mi pãrea cunoscutã...

Încã nu se fãcuse luminã ºi eu îmi sorbeam cafeaua.
Nici nevastã-mea nu era liniºtitã... ne întrebam ce stã în urma „invitaþiei“...,

anchetei...
La poarta Securitãþii am fost probabil aºteptat, cãci acum mã primise un

tânãr ofiþer care nu m-a legitimat ºi care mi-a vorbit  pe un ton prietenesc în
timp ce mã conducea spre una din încãperi.

– Intrã...
Nici un scaun, nici o masã... nici un zgomot... mã învârteam de colo-colo...
Femeia pe care o mai vãzusem, mi-a fãcut un semn sã trec în camera

alãturatã.
– Ia priveºte-þi fotografia.
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Am mai spus-o: una dintre primele instituþii edificate de comuniºti de îndatã
ce-au pus mâna pe putere în România (6 martie 1945) a fost instituþia-
puºcãrie. Harta de faþã aratã locurile „onorate" de aceastã instituþie de bazã
a regimului comunist. ªi încã nu sunt toate locurile consemnate. Fiindcã
Securitatea a mai avut locurile ei de detenþie prin fiecare oraº mare sau mic,
ba chiar în foarte multe comune. O hartã care ar consemna cu exactitate
toate aceste locuri de suferinþã româneascã ar apãrea complet neagrã.
Baza acestui gulag românesc a fost pusã de Gheorghiu-Dej. Atunci 
a ºi cãpãtat amploare acest gulag de inspiraþie sovieticã. Când a venit
Ceauºescu la putere, acest gulag a cunoscut un oarecare declin. 
Pozând într-un „comunist cu faþã umanã", cosmetizare necesarã 
ca sã facã bunã impresie Occidentului, Ceauºescu a început 
sã mai renunþe la zidurile închisorii propriu-zise, fãrã însã a 
renunþa la teroare. Teroarea lui era mai nuanþatã, fiindcã el 
nu-ºi mai înlãtura adversarii cu glontele tras în ceafã, ci prin
alte metode, chipurile mai „blânde", precum: accidente 
de maºinã, sinucideri simulate, iradieri, expulzãri peste 
graniþã etc. În memoria þãrii locurile consemnate pe 
harta de faþã au rãmas ºi vor rãmâne. Unele puºcãrii 
au o tristã ºi înspãimântãtoare faimã. Aºa au fost 
Jilava, Sighet, Râmnicu Sãrat, Piteºti, Galaþi, 
Caransebeº, Aiud, Gherla etc. În unele dintre 
aceste locuri nu mai existã azi nici închisori. 
Aºa sunt, de exemplu, Râmnicu Sãrat, 
Caransebeº, Galaþi, Sighet etc. Ba chiar 
unele dintre ele, cu zidurile slãbite în urma 
diverselor cutremure, sunt gata sã fie 
demolate. Noi credem cã nu trebuie 
lãsate sã disparã. Ele trebuie luate 
sub îngrijirea societãþii civile 
ºi conservate. Pentru 
ce conservate? Pentru 
cã aceste locuri s-au 
gravat în istoria þãrii noastre 
ca locuri de suferinþã pentru 
poporul român care, în 
planificarea comunistã, trebuia 
sã disparã de pe faþa pãmântului. 
Rândurile pe care le scriem acum 
vor sã se constituie într-o invitaþie 
faþã de acei români care, având ºi 
posibilitãþi materiale, pot lua în custodie 
o fostã închisoare sau alta, ca sã o poatã 
conserva ca atare. Spre neuitarea martirilor 
noºtri.



119911

Geografia
detenþiei
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S-a stins din viaþã pe neapteptate, la München, o
prietenã dragã ºi devotatã a noastrã (împreunã cu sora
ei, arh. Ligia Popp, ºi de bine-cunoscutul Mircea Carp
au fost toþi trei membri fondatori ai Fundaþiei Culturale
MEMORIA), lipsindu-ne de prezenþa ei luminoasã,
atentã ºi încurajatoare cu care ne onora de câte ori
revenea în þarã.

S-a nãscut în Bucureºti, în 1934. Tatãl sãu, colonel
în armata românã în cadrul Marelui Stat-Major, se
trãgea din ramura lui Pavel Vladimirescu, fratele re-
voluþionarului de la 1821, Tudor Vladimirescu. 

A urmat cursurile Institutului de Arte Plastice
"Nicolae Grigorescu" (1954-1959), Secþia de istorie ºi
criticã de artã. Din motive politice, examenul de stat l-a
susþinut de abia în 1961.

În 1973 ajunge în Occident, la invitaþia Universitãþii
din Belfast, pentru a participa la cursuri de istoria artei.
Se refugiazã politic la München.

În 1976 se cãsãtoreºte cu Mircea Carp, fost director
la posturile de radio "Vocea Americii" ºi "Europa
Liberã". Devine o adevãratã mamã pentru Mihai, bãiatul
din prima cãsãtorie a lui Mircea. Mihai Carp lucreazã la
Cartierul general NATO, fiind membru al staffului inter-
naþional.

Dupã refugiul politic în Germania, Gabriela Carp s-a
implicat foarte mult în activitãþile culturale ºi politice ale
comunitãþii româneºti de la München, a activitãþii
Bisericii Ortodoxe. A activat în cadrul cenaclului
"Apoziþia", înfiinþat de Ion Dumitru în 1969. Cenaclul a
editat o revistã cu acelaºi nume, condusã de George
Ciorãnescu ºi administratã de Gabriela Carp. 

In memoriam

Gabriela Carp
(1934-2017)
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Împreunã cu Mircea Carp, a par-
ticipat la congresele Academiei
Româno-Americane de Arte ºi ºtiinþe
(ARA), una din cele mai prestigioase
instituþii de culturã a exilului româ-
nesc, înfiinþatã în 1975. Gabriela
Carp a primit, la Liège, în 1999, o
diplomã specialã de onoare pentru
toatã activitatea în ARA.

Aºa dupã cum spune Mircea
Carp, "Gabriela era angajatã în
multe activitãþi. Între altele, a organi-
zat la München o expoziþie de picturã
ºi sculpturã cu opere ale artiºtilor
plastici români din exil. A colaborat
cu fostul ei profesor, criticul de artã
Ionel Jianu, la editarea unui lexicon
al artiºtilor plastici români în
Occident, care a apãrut în 1986, în
limbile englezã ºi francezã, sub aus-
piciile ARA. Lucrarea Les Artistes
Roumains en Occident/Romanian
Artists in the West cuprinde date
biografice ºi despre operã, fotografii

ºi fiºe critice privind 170 de artiºti români din 19 þãri"1.
Lucrarea a fost reeditatã în limba românã (Artiºti
români în Occident), sub egida Institutului Naþional
pentru Memoria Exilului Românesc, la Bucureºti, în
2005.

Dupã 1990, soþii Gabriela ºi Mircea Carp au fost
foarte activi în cadrul Alianþei Civice ºi al Fundaþiei
Academia Civicã. 

Ultima datã a fost alãturi de noi, împreunã cu
Mircea, la lansarea nr. 96 al revistei noastre, bucurân-
du-ne, ca întotdeauna, prin cuvintele ei calde de
apreciere, rostite cu discreþie ºi eleganþã. Discreþia ºi
eleganþa o caracterizau de fapt pe Gabriela Carp, dar
în spatele acestor calitãþi vizibile se afla o finþã puter-
nicã, dârzã, înzestratã cu talent ºi temeinicie, o fiinþã pe
care se putea conta ºi care ne va lipsi nemãsurat.

1 Mircea Carp, Aici Mircea Carp sã auzim numai de bine!,
Editura Polirom, 2012
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In Memoriam

Nicolae-ªerban Tanaºoca 
(1941-2017)

În acest început de primãvarã tumul-
tuos s-a stins pe neaºteptate Nicolae-
ªerban Tanaºoca, unul dintre colabora-
torii de vazã ai revistei MEMORIA, pres-
tigios om de ºtiinþã, prieten de nãdejde,
ºi, vlãstar al stirpei aromâne, neînfricat
iubitor de þarã.

Licenþiat ºi doctor în filologie clasicã
(greacã ºi latinã) al Universitãþii
Bucureºti, cercetãtor ºtinþific specializat
în bizantinologie ºi balcanologie, a fost,
din 2008, director al Institutului de Studii
Sud-Est Europene al Academiei
Române. A avut totodatã ºi o notabilã
carierã universitarã în domeniile bizanti-
nologie, literaturã comparatã, limba
greacã, cultura clasicã greco-romanã,
balcanologie. A publicat numeroase
opere de specialitate, iar participarea sa
la reuniuni ºtiinþifice naþionale ºi internaþioanale prin comunicãri ºi rapoarte a
fost întoteauna remarcabilã.

A primit, printre altele, urmãtoarele premii ºi distincþii: Premiul "Vasile
Pârvan" al Academiei Române pentru lucrarea Fontes Historiae Dacoromanae
III (în colab.), Premiul Fundaþiei "Andrei ºaguna" pentru întrega activitate de
cercetare în domeniul istoriei romanitãþii balcanice, Crucea Casei Regale a
României.

Dumnezeu sã-l odihneascã în pacea ºi lumina Sa.

Fie ca, prin exemplul lor, Romulus Rusan, Gabriela Carp ºi Nicolae-ªerban
Tanaºoca, aºezaþi acum în împãrãþia Domnului, sã ne cãlãuzeascã ºi în con-
tinuare pe calea spinoasã aleasã de revista MEMORIA întru neuitarea unui tre-
cut încã plin de primejdii.

119955
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OLGA POROHIVSKA-ANDRICI

La lansarea cãrþilor lui
Vadim Guzun

Pe data de 12 octombrie 2016 a avut loc la Institutul
Naþional pentru Studiul Totalitarismului lansarea ultimelor
3 volume ale istoricului ºi diplomatului Vadim Guzun, din
seria “Afaceri orientale”, apãrute în Editura Argonaut din
Cluj-Napoca, sub egida Institutului de Istorie “George
Bariþiu” al Academiei Române, 2016:

–”Anchetat de SMERª“, 700 pag. (Dosarul anchetei
ºi procesului intentat de autoritãþile sovietice colonelului
Hnat Porohivski).

–“Cãlãtorie prin Eldorado” –memoriile din GULAG
ale lui N.V. Sablin –liderul emigraþiei ruse în România. 

–Ancheta, procesul ºi detenþia acestuia în România.
Au participat istoricii: C-tin Corneanu, Alin Spânu,

Vasile Buga, Mihaela Botnari (coeditor al “Cãlãtoriei...),
George Trohani –arheolog, Teofil Rendiuk însãrcinat cu
Afaceri ad interim al Ambasadei Ucrainei în România º.a.

Publicista Olga Porohivska-Andrici a rostit atunci
urmãtoarele:

Cu ocazia lansãrii acestor lucrãri absolut inedite ale
istoricului ºi diplomatului Vadim Guzun ºi, în speþã, a
lucrãrii întitulate “Anchetat de Smerº“ despre tatãl meu –
colonelul Hnat Porohivski –, îmi revine onoranta sarcinã,
ca unica lui urmaºã, sã spun câteva cuvinte, întrucât
destinul sau întâmplarea au fãcut ca acest Om, scris cu
litera “O“ mare sã  fie bunul meu pãrinte, spre fericirea ºi
mândria mea, dar totodatã ºi nefericirea mea de a-l fi
pierdut de timpuriu în condiþii tragice.

Înainte de a vorbi despre lucrarea de faþã nu pot sã nu
fac referire ºi la precedentul volum, axat pe acelaºi
personaj, volum pe care autorul l-a întitulat simplu chiar
cu numele acestuia –“Hnat Porohivski”, ceea ce vãdeºte
profundul respect faþã de viaþa lui zbuciumatã,
consacratã pânã la sacrificiul suprem luptei pentru

Olga Andrici alãturi de
Vadim Guzun

PREZENTÃRI DE CÃRÞI – RECENZII
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libertatea ºi independenþa Patriei sale
Ucraina, atât în rândurile Armatei lui
Simon Petliura cât ºi în emigraþie.

Acel volum, fãcând parte tot din
seria “Afaceri orientale”, apãrut în 2013,
în aceeaºi prestigioasã Editurã
“Argonaut” din Cluj-Napoca, sub egida
Institutului de Istorie “George Bariþiu” al
Academiei Române, s-a bucurat de un
mare succes, primind ºi Premiul
Fundaþiei Culturale “Magazin Istoric”.

Acea primã lucrare, un studiu
minuþios ºi aprofundat, de mare valoare

istoricã, reprezintã o încercare originalã ºi temerarã a
autorului de a îndepãrta de pe evenimentele întâmplate
cu aproape un secol în urmã vãlul uitãrii, care odatã cu
trecerea timpului devine tot mai de nepãtruns.

Este vorba despre perioada interbelicã, în care
adevãraþii patrioþi ucraineni, înfrânþi în lupta aprigã, dar
cu forþe inegale, împotriva bolºevicilor, au fost nevoiþi sã
ia calea pribegiei spre alte þãri, dar mai ales spre þara
vecinã –România, care i-a primit cu compasiune ºi
ospitalitate.

Vadim Guzun s-a aplecat cu un interes ºtiinþific, dar
mai ales uman, asupra destinului acelor bravi ostaºi,
dezrãdãcinaþi de vâltoarea necruþãtoare a istoriei care i-a
aruncat pe cãrãrile lumii, în bãtaia tuturor vânturilor.

Dar dintre miile de luptãtori, autorul ºi-a focalizat
atenþia asupra unuia singur –o figurã impunãtoare ce se
profileazã pe fundalul furtunos al istoriei –este unicul ºi
totodatã ultimul lider incontestat al miilor de refugiaþi
politico-militari ucraineni, nu numai din România, ci ºi din
toate þãrile balcanice.  

Este vorba de colonelul Hnat Porohivski, liderul
înþelept, echilibrat, ferm, uman, bun organizator al miilor
de compatrioþi aflaþi în grija lui.

Este vorba de o viaþã trãitã pentru alþii, dãruitã,
finalizatã prin sacrificiul suprem pentru o cauzã dreaptã,
nobilã.

Parafrazând o cunoscutã butadã care conþine
întrebarea: existã viaþã ºi dupã moarte? mã întreb: existã
viaþã ºi dupã arestare? Dar ce fel de viaþã? Istoricul
Vadim Guzun s-a preocupat în continuare sã afle ce s-a
întâmplat ºi dupã arestarea tatãlui meu. Ceea ce am
crezut cã nu voi afla niciodatã, cãci din acel moment,

Olga Andrici alãturi de
fiul sãu, Iulian
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nemaiºtiind nimic despre el timp de atâþia ani, totul îmi
pãrea învãluit într-o negurã întunecatã, dãtãtoare de fiori,
prin care privirea mea nu putea rãzbate.

Iatã însã cã în acest al doilea volum de faþã, având
acelaºi personaj principal, autorul, printr-un studiu
laborios de proporþii imense, ne prezintã calvarul acestui
martir în acea tristã perioadã a vieþii, când cu aripile
frânte (permiteþi-mi metafora) a cãzut în ghearele
duºmanilor sãi,  setoºi de rãzbunare.

Trebuie sã menþionez aici cã degeaba s-au împãunat
organele de securitate sovietice cu capturarea unui lider
atât de important, când, de fapt, el s-a predat de
bunãvoie, sacrificându-se pentru a-ºi salva familia de
posibile  represalii, poate chiar ºi de deportare în Siberia.

Arestarea sa poate fi consideratã mai degrabã ca o
rãpire ºi sechestrare, cãci NKVD nu avea dreptul de a
proceda la arestãri într-o þarã strãinã.

Dupã transportarea tatãlui meu în Uniunea Sovieticã,
el a fost supus la un interminabil ºir de interogatorii
chinuitoare în închisorile NKVD-ului, timp de doi ani la
Moscova, apoi un an la Kiev, într-un simulacru de proces
care i s-a intentat, dupã cum cunoaºtem atâtea  procese
din regimul comunist. Barajul întrebãrilor perfide ºi al
acuzelor nedrepte era întãrit prin depoziþiile unor martori
mincinoºi ºi falsuri grosolane. Dar colonelul Porohivski,
prin puterea minþii sale, li s-a opus cu hotãrâre. În condiþii
de maximã tensiune psihicã ºi sub presiunea exercitatã
de anchetatori, curajul sãu precum ºi prezenþa de spirit
au fost remarcabile, la fel ca ºi verticalitatea ºi
demnitatea sa, conºtient fiind de faptul cã a fãcut în viaþã
exact ce trebuia ºi ce i-a dictat conºtiinþa ºi dragostea
faþã de poporul sãu pentru care cu atâta dârzenie a
luptat. Sufletul lui bun îl îndemna la fapte bune, chiar în
condiþiile extreme în care se afla; astfel, el cãuta ca în
depoziþiile sale sã-ºi disculpe tovarãºii de luptã, luând
totul  asupra sa.

Un merit deosebit al autorului acestui volum constã în
intenþia sa ca, în contrapartidã faþã de denigrãrile vãdit
rãuvoitoare ale instanþei, sã scoatã în  relief latura
umanã, cu atâtea faþete pozitive, a personajului:  de la
loialitatea faþã de þara gazdã cãreia i-a pãstrat o veºnicã
recunoºtinþã, când, înrolat în Armata Românã, în
Rãzboiul din Est, riscându-ºi viaþa în linia întâi a frontului,
furniza Statului Major Român informaþii preþioase pentru
strategia înaintãrii trupelor române, ºi pânã la momentul
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când, spre a-ºi alina dorul de Patria
pierdutã, s-a strãduit cu multã grijã sã-ºi
amenajeze casa ºi grãdina din Bucureºti,
ca ºi ferma de la þarã, exact dupã tipicul
peisajului ucrainean. Dar ºi grija lui
deosebitã faþã de familie ºi în special faþã
de copila pe care o adora, ºi pe care, de la
distanþã, de pe front, se strãduia s-o
educe, dându-i cele mai bune sfaturi prin
misivele trimise acasã. Aceste aspecte
reies atât din nota de prezentare inseratã
de autor la începutul cãrþii, cât ºi din
alegerea judicioasã a celor mai
reprezentative fotografii ºi documente în
facsimil cu care se încheie volumul.

Parcurgând aceastã lucrare monumen-
talã a lui Vadim Guzun – un exerciþiu
dureros pentru  mine de a fi martorã peste
timp la calvarul tatãlui meu –printre lacrimi
mi-l închipuiam ridicându-se din întune-
cimea prãpastiei în care se afla ºi, fie
printr-un joc al imaginaþiei sau poate cã

sufletul lui era undeva pe-aproape, parcã îl vedeam
înãlþându-se undeva sus, mult deasupra cãlãilor sãi,  în-
tr-un nimb de luminã, aureolat de nobleþea cauzei pentru
care a luptat ºi s-a sacrificat.

Ca o concluzie, cu referire la ambele volume, care la
un loc constituie o adevãratã monografie, nu pot spune
decât cã meticulozitatea ºi abordarea ºtiinþificã a faptelor
de cãtre autor sunt în mod cert meritorii ºi vrednice de
cele mai alese elogii.

Nu gãsesc destule cuvinte pentru a-mi exprima
admiraþia faþã de imensa ºi minuþioasa trudã a istoricului
ºi cercetãtorului Vadim Guzun care, în cele douã lucrãri
menþionate, absolut inedite ºi de o valoare istoricã
inestimabilã, s-a aplecat cu atâta interes ºtiinþific dar  mai
ales uman asupra vieþii acestui unic ºi ultim lider al
emigraþiei politico-militare din Sud-Estul Europei care a
fost tatãl meu –colonelul Hnat Porohivski.

Rãmân veºnic recunoscãtoare extraordinarei strã-
duinþe a istoricului Vadim Guzun, prin care mi-a oferit
posibilitatea de a cunoaºte mult mai bine neobosita
activitate ºi sacrificiul bunului meu pãrinte ºi totodatã sã
mã simt mult mai aproape de sufletul lui, acum, probabil,
rãtãcitor printre stele...
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LIVIA COROI

Un model istoriografic

Imaginea etnicilor germani la românii din
Transilvania dupã 1918. Studiu de caz: judeþele
Hunedoara, Alba, Sibiu. Cercetare de istorie oralã,
de Cosmin Budeancã

Recent, istoriografia româneascã s-a îmbogãþit cu o
valoroasã carte – una despre o lume aflatã la zenit.
Este un produs al istoriei orale – domeniul care prile-
juieºte redarea vieþii aºa cum a fost ea trãitã ºi a dãinuit
în amintire. Cã o astfel de producþie este subiectivã? E
subiectivitatea bunã, în care povestitorul îºi exprimã
Eul în raport cu realitatea faptelor ºi a dãinuirii lor pânã
în momentul destãinuirii. Aici autorul valorificã într-un
amplu studiu mãrturiile a 122 de povestitori, despre o
lume care a influenþat major istoria Transilvaniei, dar
care nu mai existã ºi care nu va putea fi reînviatã.

Cartea de faþã a apãrut la Editura Cetatea de Scaun,
Târgoviºte, 2016, este în format B5, având 448 de
pagini, ºi este realizatã în condiþii grafice ºi tehnice
excepþionale. Are la bazã teza de doctorat cu acelaºi
titlu, susþinutã la Facultatea de Istorie ºi Filosofie de la
Universitatea „Babeº-Bolyai” din Cluj-Napoca, în 2008.
Interviurile au fost realizate în perioada 2001-2013, o
parte provenind dintr-o cercetare colectivã în cadrul
proiectului C.N.C.S.I.S., Imaginea celuilalt în Transilva-
nia dupã 1918 în comunitãþile mixte româno-germane
din judeþele Hunedoara, Alba ºi Sibiu, derulat în  2001-
2002. Autorul lucrãrii de faþã a realizat 50 de interviuri,
iar celelalte provin de la colegi din Institutul de Istorie
Oralã din Cluj-Napoca ºi de la studenþi care efectuau
practica pe domeniul metodologiei cercetãrii istorice

Livia Coroi
Absolventã a Facultãþii
de Istorie-Filozofie,
Universitatea „Babeº-
Bolyai” Cluj-Napoca,
promoþia 1985;
Profesor, istorie -
socio-umane, Colegiul
Naþional „Avram Iancu”
Brad; Doctor în istorie,
cu lucrarea
Colectivizarea
agriculturii în raionul
Brad, regiunea
Hunedoara (1949-
1962) în memoria
colectivã, coord. prof.
univ. dr. Doru
Radosav, Facultatea
de Istorie ºi Filosofie,
UBB, Cluj-Napoca. 
Domenii de interes:
- Istoria oralã;
- Istoria localã;
-Istoria comunismului.



orale. Ele au fost înregistrate pe suport audio ºi se aflã
în Arhiva Institutului de Istorie Oralã  sau în arhiva
autorului cãrþii de faþã.

Este structuratã pe patru capitole, la rândul lor
acestea având între trei ºi opt subcapitole, care cuprind
numeroase teme, problematizate pe subteme. Pe un
astfel de cadru se deruleazã povestirea despre etnicii
germani, aºa cum românii din imediata proximitate i-au
cunoscut, i-au înþeles ºi i-au þinut minte. Pornind de la
aceastã sursã ºi completând-o pe alocuri cu izvoare
istorice clasice, autorul imortalizeazã o lume a
Transilvaniei de altãdatã, valorificând documentul oral
în mod exemplar, cu maximum de profesionalism. 

Primul capitol prezintã repere teoretice ºi
metodologice. Reperele teoretice dezvãluie
oportunitatea recurgerii la istoria oralã, pentru o
imagine veridicã asupra vieþii trãite în complexitatea
relaþiilor intracomunitare. Autorul analizeazã acest

Din cãrþile publicate:
-Livia Coroi
(coordonator), O istorie
a zonei Brad. Mãrturii,
Cluj-Napoca, Editura
Argonaut, 2013;
-Idem, Al Doilea
Rãzboi Mondial în
memoria veteranilor din
zona Brad. Interviuri,
vol. I-II, Cluj-Napoca,
Editura Argonaut,
2013.
Dintre studiile realizate:
-„Istoria vieþii – Adam
Bolcu”, în Anuarul
Colegiului Naþional
„Avram Iancu” Brad,
Cluj-Napoca/Brad,
Editura Argonaut,
2013, pp. 80-113;
-Idem, „Al Doilea
Rãzboi Mondial –
Crâmpeie din imaginea
ostaºului sovietic în
memoria românilor”, în
Anuarul Institutului de
Istorie Oralã (AIO), vol.
XIV, Cluj-Napoca,
Presa Universitarã
Clujeanã/Argonaut,
2014, pp. 80-135.
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domeniu istoriografic, punctându-i principalele caracteristici ºi insistând asupra
subiectivitãþii ºi a raportului dintre memoria personalã ºi cea colectivã, pentru
ca apoi sã schiþeze o filosofie a tematicii – imaginarul individual integrat
imaginarului colectiv – în complexitatea evenimentelor, a relaþionãrii trãite ºi a
mentalitãþilor, reieºind faptul cã imagologia, ca temã istoriograficã, este la
începuturi în cercetarea româneascã. 

În continuare, autorul ne dezvãluie metodologia utilizatã – ancheta pe bazã
de interviu, fiind folosit interviul semistructurat, acesta presupunând un ghid de
interviu care a cuprins temele în jurul cãrora s-a purtat discuþia. Cum proiectul
de cercetare a fost gândit ca unul de echipã, temele au fost precizate destul de
detaliat – acest aspect neînsemnând însã îngrãdirea libertãþii ºi a spontaneitãþii
rãspunsurilor. Eºantionul pe care s-a realizat cercetarea  a provenit din 20 de
localitãþi din cele trei judeþe, urmãrindu-se criteriile de reprezentativitate –
teritorialã, ocupaþionalã, de gen ºi vârstã. 

Capitolul II reprezintã schiþarea cadrului general al interacþiunii românilor cu
etnicii germani. Aici ni se oferã repere privind istoria etnicilor germani din
România, cu categoriile lor etno-geografice, cu rolul avut în întemeierea
localitãþii, cu spaþiul de locuire la nivelul acesteia. Acest capitol este unul mai
redus, deoarece vizeazã ºi trecutul îndepãrtat, pentru care martorii nu au decât
rãspunsuri sumare (sau deloc), autorul suplinind acest lucru cu informaþii
succinte din lucrãri de specialitate. 

Dacã în cel de-al doilea capitol raportarea cronologicã se fãcea la 1918 –
înainte sau dupã –, în capitolul al treilea, prezentarea se face potrivit titlului –
dupã 1918, axa cronologicã derulându-se de la anul marii uniri a românilor
pânã în zilele noastre. Acest capitol reprezintã partea cea mai substanþialã a
lucrãrii (ca. 180 pagini) – el ºi intitulându-se „Spaþiul public. Impactul Marii
Istorii asupra etnicilor germani în viziunea românilor”. Capitolul se constituie
într-o veritabilã frescã a istoriei germanilor din România, cu traversarea
aproape în întregime a secolului XX, cu modul în care au trãit ºi resimþit
evenimentele majore ale secolului, ale României ºi Europei. 

Vãzuþi în complexa Românie interbelicã, ni se contureazã imaginea vieþii
tradiþionale – cu poziþia socio-economicã în comunitate, una de „stãpâni” (cu
cele mai bune ºi mai întinse pãmânturi), cu ocupaþiile – diverse ºi în care ei, în
mod constant, excelau. Interviurile dezvãluie ºi relaþiile care se dezvoltau între
etnicii germani ºi români, cu evaluãri ce oscilau între punctarea corectitudinii ºi
omeniei nemþilor (cele mai multe) ºi un oarecare egoism al acestora. Este
surprinsã ºi adeziunea lor la Germania hitleristã, autorul sistematizând
multitudinea de informaþii ºi opinii ºi completând interviurile cu o serie de
precizãri din lucrãri de specialitate, care sã faciliteze înþelegerea
evenimentelor. 

Un amplu subcapitol este rezervat trãirii celui de-al Doilea Rãzboi Mondial
de cãtre etnicii germani, de la marea iluzie a victoriei, cu entuziasmul înrolãrilor
în armata nazistã ºi cu înveninarea relaþiilor cu românii, la amãrãciunea
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înfrângerii ºi refugiul în Germania. Interviurile surprind, deopotrivã, fastul
purtãrii uniformei germane ºi durerea mamei pentru care rãzboiul putea sã nu
se mai termine, „cã bãiatul nu mai vine”. (Vasile Ghiºoiu din Câlnic, p. 107) Ele
acoperã o diversitate de aspecte ale impactului rãzboiului: morþi, evadaþi,
prizonieri la ruºi, repatriaþi în Germania, autorul ilustrându-le prin fragmente
relevante. Pe de altã parte interviurile sunt exploatate maximal de cãtre autor,
în ample analize, corelãri cu alte izvoare ºi concluzii clarificatoare. 

Dupã participarea dramaticã la rãzboi, s-a deschis un nou capitol negru în
istoria etnicilor germani, cel al deportãrii în Uniunea Sovieticã. Autorul creeazã
cu rigurozitate cadrul acesteia, completând ºi la acest subcapitol aspectele
deficitare ale mãrturiilor, precum cele legate de aspectele juridice, martorii
venind sã redea starea de spirit, percepþia deportãrilor, modul de desfãºurare
a lor la nivelul localitãþii, înþelegerea motivelor acestora, imaginea deportaþilor
ºi eforturile lor disperate de a evita deportarea, momentele importante ale
acesteia – cu dramatismul despãrþirilor ºi cu emoþia reîntoarcerilor – , precum
ºi eforturile reinserþiei sociale, apãsaþi de un sentiment al vinovãþiei, doar prin
aceasta putându-ºi explica experienþa suplicantã. 

Un amplu subcapitol este cel al perioadei comuniste. Interviurile redau
pentru început dramatismul exproprierilor din 1945, cu abuzurile sãvârºite la
adresa germanilor, cu situaþia tensionatã dintre aceºtia ºi coloniºti ºi cu
capacitatea lor de a se adapta noilor vremuri, statutul lor devenind din nou mai
bun decât al multor români. Este analizatã aici ºi emigrarea în Germania, cu
motivele, dificultãþile ºi dramele ei, informaþiile din interviuri fiind ºi aici
completate de diverse studii de specialitate, abordându-se ºi aspectul
„vânzãrii” etnicilor germani de cãtre statul român. 

Ultimul subcapitol cuprinde perioada de dupã 1989. Ni se înfãþiºeazã amplu
emigrarea în Germania – „exodul” – cu motivele acesteia, cu efectele asupra
comunitãþilor ºi asupra indivizilor (emigranþi sau rãmaºi în þarã), cu dificultãþile
integrãrii, cu nostalgia locurilor natale ºi cu ancorele pãstrate aici.

În acest capitol, autorul a conturat evoluþia comunitãþilor sãseºti în secolul
XX, prin percepþia românilor, cu perioada de prosperitate din anii interbelici ºi
cu înlãnþuirea dramelor, începând cu Marea Conflagraþie Mondialã, dupã care,
relaþiile etnicilor germani cu statul român s-au deteriorat iremediabil, astfel
încât, atunci când contextul a permis, ei au ales sã se repatrieze în spaþiul
strãbunilor, spre regretul foºtilor concetãþeni – românii.

Capitolul IV, „Spaþiul proximitãþii. Imagologie”, beneficiazã ºi el de un vast
spaþiu în economia lucrãrii, de circa 150 de pagini. Este redatã imaginea
românilor despre sãrbãtorile religioase ºi laice ale etnicilor germani, este
descrisã þinuta acestora (de lucru ºi de sãrbãtoare), pe genuri ºi vârste, ºi se
analizeazã amplu familia – de la viaþa sentimentalã, la strategii matrimoniale,
nuntã, natalitate, tratarea copiilor, înmormântare ºi obiceiuri funerare – totul
într-o relaþionare continuã – la nivelul etniei ºi, mai rar, al localitãþii, cu
includerea românilor. Este apoi conturatã imaginea gospodãriei, cu dispunerea
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acareturilor, cu simþul proprietãþii, cu structura locuinþei ºi gradul de igienã.
Sunt precizate caracteristici ale comunitãþilor ºi ale indivizilor, cu percepþii
asupra bisericii ºi a preotului, cu întrajutorãrile la nivelul vecinãtãþilor ºi al
întregii localitãþi. Autorul puncteazã ºi o serie de tipologii ºi stereotipii
referitoare la etnicii germani, martorii având posibilitatea sã opineze cu privire
la veridicitatea caracterizãrii acestora ca: mai inteligenþi, mai sinceri, mai
corecþi, ori: punctuali, cumpãtaþi, prietenoºi sau distanþi, iertãtori ori
resentimentari, generoºi sau zgârciþi, ospitalieri, modeºti – reieºind anumite
tipare comportamentale neîntâlnite la români. Sunt surprinse manifestãri ale
vieþii cotidiene – precum atitudinea faþã de muncã, alimentaþia, punctualitatea
– selectându-se aspecte preluate evident de cãtre români de la etnicii germani,
precum: hãrnicia, ordinea ºi curãþenia, respectul, corectitudinea º.a.

La final, volumul cuprinde douã anexe privind provenienþa martorilor, o
bibliografie selectivã ºi lista cu cei 122 de martori, cuprinzând datele
signaletice ale acestora.

Lecturarea cãrþii de faþã te îmbogãþeºte spiritual, sub mai multe aspecte.
Mai întâi este cel cognitiv, deoarece ea informeazã despre o lume care nu ne
mai este accesibilã. Regãsim aici modul de viaþã al saºilor, ºvabilor, landlerilor,
despre care istoria vorbeºte sumar, insuficient pentru o minimã înþelegere a
ceea ce au însemnat ei în istoria României. Apoi este impactul educativ.
Vorbind despre concetãþenii de etnie germanã, martorii îi evalueazã – direct
sau doar implicit. Referirile sunt, în general, pozitive, cu evidenþierea a
numeroase calitãþi, reieºind faptul cã au avut un rol civilizator în aceste locuri.
Sentimentul cititorului poate fi de simpatie ºi apreciere faþã de aceºtia, ei
constituind o alteritate, ºi pot fi percepuþi ca repere de civism. Pe de altã parte,
lucrarea are valenþele unui model istoriografic pentru domeniul oralitãþii.
Aceasta, deoarece gestionarea volumului mare de mãrturii s-a fãcut cu
deosebitã rigurozitate, interviurile fiind clasificate, analizate critic, combinate cu
alte categorii de surse ºi pãstrându-li-se limbajul –  lucrarea prezentând cu
toate acestea, o mare fluenþã ºi având un stil ºi un conþinut incitante. Este rodul
muncii unui specialist format ºi încadrat (temporar) la cel mai important centru
de cercetare în domeniul istoriei orale din România – Institutul de Istorie Oralã
din Cluj-Napoca, iar teza de doctorat a fost efectuatã sub coordonarea
directorului institutului – prof. univ. dr. Doru Radosav; acestora li s-au adãugat
studii post-doctorale ºi o foarte preþioasã experienþã de cercetãtor ºi expert la
Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului ºi Memoria Exilului
Românesc. Deºi volumul de faþã este foarte generos în ilustrarea lumii etnicilor
germani din România, aºteptãm cu mare interes volumele cu cele 122 de
interviuri ale cercetãrii. 
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LAVINIA IOANA ILINA

„Ei bine… 
sunt multe de spus!”

Clasa a XI-a D
Colegiul Naþional „Decebal” Deva

De fiecare datã când merg în vizitã la bunicii mei,
gãsesc în casa lor o oazã de relaxare ºi de evadare din
cotidian. Feþele lor brãzdate de riduri se lumineazã ori
de câte ori ne întâlnim, schiþând un zâmbet timid, dar
ochii, ochii sunt aceia care vorbesc de fiecare datã
înaintea cuvintelor ...

Bunicii mei sunt oameni iubitori de carte, care au
apreciat întotdeauna cultura. Au o bibliotecã impresionantã
din care împrumut din când în când câte un volum de
care am nevoie la ºcoalã sau pur ºi simplu pe care
doresc sã-l citesc.

Într-o zi, cãutând prin biblioteca bunicilor o carte
interesantã, am gãsit o carte uriaºã, copertatã, care
dacã ar fi fost sã o cântãresc, cu siguranþã ar fi cântãrit
vreo cinci kilograme. La prima vedere am crezut cã
este Istoria literaturii române, opera lui George
Cãlinescu, volum care troneazã pe primul raft al bib-
liotecii noastre de acasã, pe care mama l-a cumpãrat
din primul ei salariu ºi la care þine foarte mult. Dar nu
era acesta. Mã gândeam cã poate este Enciclopedia
Britanica, într-o ediþie mai veche, sau vreun atlas de
anatomie mai deosebit, obiºnuitã fiind cu faptul cã vo-
lumele mari cuprind între coperþile lor ºi un volum uriaº
de informaþii.

Pe copertã scria simplu: OMAGIU. Am deschis
cartea cu emoþie ºi am început sã o rãsfoiesc.

În paginile îngrijit tipãrite, pe o hârtie lucioasã, cu
foarte multe fotografii era o întreagã istorie. Imagini

Dupã cum am
anunþat în nr. 96 al
revistei MEMORIA,
continuãm publi-
carea lucrãrilor -
eseuri ºi postere -
premiate la
Concursul naþional
de creaþie “Ce a în-
semnat comunismul
pentru familia
mea”, adresat elevi-
lor de 15-19 ani în
cadrul ªcolii de
Varã organizate de
IICCMER, în par-
teneriat cu Fundaþia
Konrad Adenauer,
în perioada 20-25
iunie 2016. Întrucât
numãrul creaþiilor
premiate este mare,
le vom publica în
ediþiile succesive
ale revistei noastre,
în ordinea alfabe-
ticã a autorilor.

Redacþia a res-
pectat ortografia ºi
punctuaþia autorilor.

Concurs: Ce a însemnat comunismul... (continuare)
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sugestive cu Nicolae Ceauºescu – preºedintele Republicii Socialiste România,
preºedintele României înainte de Revoluþia din 1989 – împreunã cu copiii ce
purtau uniformã ºi cravatã roºie de pionier, cu muncitori îmbrãcaþi în salopete,
care purtau cu mândrie steaguri roºii ºi tricolore în mâini.

Aceastã carte m-a pus pe gânduri ºi mi-a trezit dorinþa de a afla cât mai
multe despre acea perioadã istoricã pe care au trãit-o bunicii mei ca adulþi ºi
pãrinþii mei ca adolescenþi.

Cu ocazia aniversãrii bunicului i-am fãcut o vizitã. Veniserã mai multe
cunoºtinþe sã-l felicite, oameni în vârstã, de aceeaºi vârstã sau vârste apropi-
ate cu bunicul, dar erau ºi persoane mai tinere care veniserã la “un pahar de
vorbã” sau sã deguste renumita plãcintã cu mere ºi tortul cu nuci al bunicii.
Casa se umpluse dintr-o datã ºi au început sã povesteascã întâmplãri din
copilãria ºi tinereþea lor, din perioada în care toate grijile au fost percepute ca
fireºti, în elanul tinereþii, când timpul trece parcã pe lângã oameni ºi dintr-o
datã se trezesc la bãtrâneþe neputincioºi fizic, dar adevãrate enciclopedii.

Dupã câteva zeci de secunde, mã întorc spre bunicul ºi îl întreb:
“Bunicule, nu mi-ai povestit niciodatã despre ce a însemnat pentru familia

noastrã comunismul. Care este diferenþa dintre lumea de astãzi ºi cea de acum
mai bine de 25 de ani?”

A stat puþin pe gânduri, probabil surprins de întrebarea adresatã. M-a privit
cu ochii curioºi ºi mi-a spus: “Ei bine ... sunt multe de spus!”

Cu toate cã pânã atunci era rumoare în casã, dintr-o datã vocile au tãcut ºi
ne-am aºezat fiecare în liniºte, dornici sã auzim ce avea bunicul de spus
despre vremurile comunismului.

– Dragilor ceea ce ºtiþi sau ce percepeþi voi tinerii astãzi despre comunism
este foarte puþin. Atât televiziunea, cât ºi ziarele nu mai scriu aproape nimic. ªi
e pãcat... Deoarece timpul ºterge din amintirea omului multe, însã greºelile
trecutului nu trebuie repetate. Trebuie lãsate în sarcina istoricilor.

Un popor nu poate progresa dacã repetã greºelile fãcute de cãtre înaintaºi!
Iar tinerii, ºi în special tinerii din clasa politicã, trebuie sã cunoascã istoria, sã
o înþeleagã ºi sã nu repete greºelile strãmoºilor!

Dacã nu ar fi fost revoluþia, familia noastrã ar fi locuit poate ºi acum în
Petroºani, un oraº muncitoresc, un municipiu din Valea Jiului. Pe vremea
comunismului era aproape imposibil sã te muþi cu domiciliul ºi locul de muncã
în oraºele mari, oraºe care erau declarate închise. Aveai aceastã ºansã extrem
de rarã dacã reuºeai sã prinzi o repartiþie guvernamentalã dupã terminarea
facultãþii, pe un loc de muncã dintr-un oraº mare, dar numãrul de locuri era
extrem de mic, puteai sã le numeri pe degetele de la o mânã. Am revãzut cu
toþii de curând filmul Buletin de Bucureºti. În acest film regizorul a surprins oraº
mare... Aºa cã, dragii mei, revoluþia a permis familiei noastre sã venim în oraºul
unde locuim acum.

Vã amintiþi cã televizorul color ºi butelia de aragaz le-am cumpãrat, dupã ce



ne-am înscris pe o listã de aºteptare, dupã doi ani? Acum aproape cã nu putem
stãpâni telecomanda ºi nu ne putem hotãrî decât cu greu ce canal sã urmãrim
la televizor... Înainte de ‘89 erau doar douã ore de program TV la Televiziunea
Românã, miercurea era Telecinematecã, cu filme de colecþie – Doamne, ce
filme bune! –, Joia era Emisiune pentru tineret, iar Sâmbãta, era mult aºtepta-
ta Teleenciclopedie. ªi mai erau ºi serile cu Cenaclul Flacãra, dar în ultimii ani
de comunism erau tot mai puþine deoarece poetul Pãunescu, Dumnezeu sã-l
ierte, a devenit apoi poet interzis.

– Mai ºtiþi filmele cu Colombo sau Serialul Dallas? Vã mai aduceþi aminte
seria de filme româneºti cu BD? Cu regretatul actor Dem. Rãdulescu în rol
principal? Acestea erau filme adevãrate, domnule! a intervenit unul dintre
prietenii bunicului.

– Lasã cã-i mult mai bine acum deoarece ºtim tot ce se întâmplã în lumea
largã, imediat ce se întâmplã! Nu mai este ascunsã informaþia ºi nu mai trebuie
sã ascultãm la Europa Liberã dacã vrem sã aflãm ceva din lume ... Avem acces
la tot ce înseamnã informaþie în timp real atât prin intermediul televiziunii cât ºi
prin intermediul internetului!

Ascultam cu mirare ºi interes cuvintele bunicului ºi ale prietenilor sãi ...
Aflasem de câþiva ani cã pe vremea comunismului era programul limitat la TV,
dar nu mi-am închipuit cât de dornici de cunoaºtere erau oamenii aceºtia, care
au fost intelectuali, au studiat, au terminat o facultate, au avut profesii respec-
tate, în mare parte fiind ingineri, iar soþiile lor profesoare, farmaciste sau
medici. Toþi aveau biblioteci ticsite de cãrþi, mii de volume, cãrþi de beletristicã
sau cãrþi de specialitate ºi pentru fiecare dintre ei a citi o carte era ceva firesc
aºa cum este firesc sã respiri.

Parcã prin vis îmi aduc aminte spusele mamei care mi-a povestit cã ºi-a
petrecut vacanþele de varã la bunicii ei, într-un sat din Ardeal ºi pãstorind vacile
i-a citit pe Rebreanu, pe Cãlinescu ºi pe Marin Preda. Era foarte fericitã
deoarece timpul trecea astfel mai repede, animalele se întorceau sãtule acasã,
iar mama avea mintea ºi sufletul pline de întãmplãrile din cãrþile acestor mari
scriitori români. Îmi spunea cã literatura clasicilor reprezintã pentru un om cult
ceea ce reprezintã fundaþia pentru o construcþie.

– Fã o comparaþie cu colegii tãi care nu mai citesc cu plãcere aceste cãrþi,
a intervenit mama. Pe ei nu-i mai fascineazã povestea lui Ion, þãranul capabil
de sacrificiu pentru a obþine pãmânt, sau Enigma Otiliei nu mai reprezintã o
carte interesantã, chiar dacã încã mai este pe lista lecturilor recomandate de
profesorii de liceu. Copiii din ziua de azi, nu prea mai citesc cu plãcere. Dacã
citesc, atunci îl citesc pe Harry Potter, în cel mai bun caz sau seria Legendele
vampirilor... asta dacã mai citesc, deoarece televiziunea, internetul ºi gadge-
turile din ziua de azi îi acapareazã cu totul...Tinerii din ziua de azi sunt mai
sãraci din acest punct de vedere... ªi asta se vede din pãcate în modul în care
se exprimã, în limbajul de lemn al unor oameni politici...

220077



Educaþia de pe vremea comunistã era mai riguroasã din aceste puncte de
vedere. Erau ºcolile profesionale, ºcolile de ucenici, unde erau cuprinºi elevii
care nu reuºeau la examenul de treapta I la liceu. Apoi mai era o selecþie a
elevilor, dupã clasa a X-a, în treapta a II-a de liceu. Doar cei care promovau
examenul de treapta a II-a, în limita locurilor disponibile, ajungeau sã termine
liceul ºi sã promoveze bacalaureatul. Toþi ceilalþi învãþau o meserie.

– Atât eu cât ºi mama ta am terminat licee de matematicã-fizicã, unde intrau
elevii foarte buni, cu note foarte mari, era selecþia foarte strictã, încã din clasa
a IX-a, a intervenit tatãl meu. Nu s-a întâmplat niciodatã ca vreunul dintre cei
care au absolvit liceul de matematicã-fizicã sã nu ia bacalaureatul. Dimpotrivã
intrau cu toþii la facultate. ªi eram efective de 36-40 de elevi în clasã.
Concurenþa la facultate era de 2-3 pe un loc, iar la medicinã era de 5-6 pe loc.
Unii dintre cei care þineau cu tot dinadinsul sã studieze medicina stãteau câteo-
datã câte un an acasã, sã înveþe mai susþinut ca sã reuºeascã în anul urmãtor
la facultate. În rest, cine nu reuºea la facultate se angaja imediat în producþie.
Adicã gãsea un loc de muncã în fabrici ºi uzine în specialitatea în care a stu-
diat în liceu sau în ºcoala profesionalã. Toatã lumea trebuia sã munceascã, a
intervenit tatãl meu. Din clasa mea dintre cei 36 de absolvenþi de liceu au intrat
la facultate 35. O colegã s-a cãsãtorit ºi nu a mai dat la facultate în acel an ....
a terminat câþiva ani mai târziu o facultate la seral. Dupã cei cinci ani de facul-
tate, dupã repartiþia pe posturi în ordinea mediei notelor obþinute în facultate,
am avut perioada de stagiaturã de trei ani.

– Eu am absolvit Institutul de mine din Petroºani – zise un prieten al bunicu-
lui despre care aflasem cã fusese mulþi ani director de minã, la o minã de cãr-
bune din Valea Jiului ºi apoi ieºise la pensie – dupã cele nouã luni de armatã
pe care le fãceam noi, bãieþii de la Politehnicã, primul loc de muncã a fost la
Mina Lonea, unde am lucrat 30 de ani. Am fost inginer stagiar, apoi inginer,
conducãtor formaþie de lucru, inginer ºef, am lucrat ºi ca salvator în echipa de
salvare pentru cazurile de accidente din minã ºi apoi am ajuns director. Grele
vremuri, dar totuºi oamenii au obþinut locuri de muncã, aveau cu ce sã-ºi
întreþinã familia ºi mulþi dintre ei erau veniþi din zonele sãrace ale Moldovei sau
Olteniei ºi s-au stabilit în Valea Jiului. Sistemul de atunci le-a dat locuinþe, le-a
asigurat un loc de muncã lor ºi soþiilor lor, copiii au mers la creºe, grãdiniþe ºi
ºcoli. Acum este trist, deoarece minele din Valea Jiului s-au închis în mare
parte, Mina Lonea ºi Mina Lupeni se vor închide pânã în 2018, deoarece cãr-
bunele din Valea Jiului se obþine cu cheltuieli mult mai mari ºi costã mult mai
mult decât cãrbunele din import. Trebuie sã existe ºi în minerit eficienþã eco-
nomicã! Cel puþin aºa zice Uniunea Europeanã. În acest caz, oamenii rãmân
fãrã locuri de muncã ºi fãrã posibilitatea de a se întreþine ºi sunt nevoiþi sã
plece în altã parte unde sã-ºi poatã câºtiga traiul zilnic.

– Lasã cã tinerii de azi sunt bine pregãtiþi ºi pot merge sã lucreze oriunde în
lume, medicii noºtri, informaticienii, inginerii sunt cãutaþi, foarte bine plãtiþi ºi
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concureazã specialiºtii care au învãþat în cele mai prestigioase facultãþi din
lume. Noi nu am avut aceastã ºansã pe vremea lui Ceauºescu, interveni o
doamnã platinatã, soþia antevorbitorului. De exemplu, România de azi are
absolvenþi de medicinã care lucreazã cu succes în clinici prestigioase din
Austria, Franþa, SUA, Marea Britanie ºi la cele mai cunoscute institute de cercetare
din lume, cautã tratamente inovative cu celule Stem sau cu particule nucleare.
ªcoala româneascã a fost foarte bunã ºi este bunã ºi acum. Iar acum tinerii au
avantajul cã pot circula ºi lucra oriunde în lume! Depinde de politicile statului
român ca sã-i motiveze sã rãmânã în þarã!

– E bunã deschiderea asta a graniþelor domnilor, zise un bãtrânel micuþ de
staturã care pânã acum nu a intervenit deloc în discuþie. Eu sunt inginer
agronom ºi ºtiþi foarte bine cã pe vremea lui Ceauºescu ne întreceam care mai
de care sã exagerãm (aºa era politica partidului comunist) cã am produs
11.000 de kg de grâu la hectar, sau câte ºi mai câte!? ªi nu prea era aºa, dar
nu puteam spune cã nu facem cã ne bãgau la închisoare cã sabotãm partidul.
Prima mea grijã imediat dupã revoluþie, când s-au deschis graniþele, a fost sã
vãd cum e în Ungaria, apoi în Germania, în Olanda, în Franþa, în Italia... peste
tot am fost, dar agriculturã ca la americani nu am întâlnit nicãieri. Americanii
lucreazã totul mecanizat, domnule, nu ca la noi ... Sute de milioane de hectare
de terenuri agricole lucrate în SUA!

În România, pe vremea comunismului, toate terenurile erau în proprietatea
statului ºi oamenii erau asociaþi în cooperative agricole de producþie, aºa
numitele CAP-uri. Animalele erau crescute la comun, în ferme, unde de multe
ori nu erau hrãnite aºa cum trebuie ºi mureau pe capete, deoarece dispãruse
ideea de proprietate. Ca sã poatã tãia un viþel crescut în propria gospodãrie,
trebuiau aprobãri speciale, sau de cele mai multe ori era imposibil, deoarece
toþi viþeii, mieii, purceii erau duºi ºi vânduþi la export, pentru a plãti datoria
naþionalã, un împrumut fãcut de guvern, într-o anumitã perioadã a comunis-
mului. Dupã revoluþie, când s-au desfiinþat CAP-urile ºi au fost înapoiate
terenurile vechilor proprietari, aceºtia nu ºi-au lucrat terenul, deoarece unii nu
aveau cu ce, neavând maºini agricole, alþii au plecat prin alte þãri la muncã ºi
au lãsat terenul nelucrat, iar alþii erau bãtrâni ºi neputincioºi... Au fost foarte
multe terenuri nelucrate. Acum însã, tinerii s-au întors la sate ºi au început sã
lucreze terenurile ºi sã beneficieze de bani europeni. ªi se vede progresul!

– Vã mai amintiþi sloganul nicio masã fãrã peºte? a intervenit un domn înalt,
cu pãrul cãrunt ºi rar. Pânã ºi la restaurant se gãsea doar peºte sub diferite
forme: chiftele, conserve, peºte prãjit…

ªi ne-a povestit cum în fiecare magazin alimentar se gãseau doar conserve
de peºte fãcute la Galaþi, ºi în cel mai bun caz cutii de creveþi din China ºi
Vietnam. Nu se gãsea nimic altceva de mâncare, iar dacã aveai musafiri
neaºteptaþi, nu aveai cu ce sã îi serveºti la masã. Pâinea era raþionalizatã,
carnea ºi laptele la fel. Deasemenea se puteau cumpãra pe cartelã mãlai, griº,

220099



221100

ulei, zahãr, paste fãinoase ºi biscuþi. Cine avea copii mici, trebuia sã se
trezeascã sã stea la coadã de la ora cinci dimineaþa pentru a putea cumpãra
un litru de lapte, sau risca sã nu mai gãseascã. La ora ºapte deja nu se mai
gãsea nimic la lãptãrie. Toate produsele alimentare erau limitate. Despre por-
tocale, banane, ce sã mai vorbim ... Înainte de sãrbãtoarea de Crãciun, trans-
format la nivel naþional în MOª GERILÃ, se formau cozi imense pentru a putea
cumpãra câte un kilogram din aceste fructe exotice. Ciocolata era o raritate ºi
se gãsea tot de Crãciun un fel de ciocolatã chinezeascã pe care copiii o devo-
rau cu poftã în câteva secunde dupã ce o primeau.

Bunicul intervine:
– Nu se gãsea cafea, rar se gãsea un amestec de nãut cu cicoare, aºa-

numitul nechezol, pe care îl bea lumea la birou dimineaþa. Rareori se gãsea
ness-cafe, adus de biºniþari de la sârbi, ºi era vândut la preþ de speculã, împre-
unã cu þigãrile Kent sau BT ºi spray-urile deodorant Impulse. Prima pereche de
blugi i-am cumpãrat-o mamei tale din portul Constanþa, ca premiu pentru
reuºita la liceu. Îmi amintesc cã am dat pe ea jumãtate din salariul unui profe-
sor din acea vreme. Dar a fost un preþ de speculã. Nu se gãseau blugi, nici
adidaºi, chiar dacã generaþiei tinere i se spunea generaþia în blugi ... toþi blugii
erau aduºi de peste graniþe sau se gãseau în shop-uri – magazinele pentru
turiºti – de unde puteai cumpãra doar în valutã adicã în dolari sau mãrci ger-
mane. Populaþia de rând nu putea deþine valutã. Era interzis prin lege. Aºa cã,
aceste magazine erau doar pentru strãini sau pentru cei care fãceau parte din
elita partidului comunist.

Cam aºa a fost dragilor pe atunci! Nu ajungea sã fii foarte bun în facultate
sau în meseria ta. Dacã voiai sã avansezi, trebuia sã fii membru al Partidului
Comunist Român. Era o adevãratã reþea ºi criterii de selecþie foarte precise. În
anii ‘60, dacã erai fiu de muncitor sau de þãran – da! – aveai prioritate la studii
ºi la înscrierea în partid. Nu acelaºi lucru se putea spune despre fiii de intelectuali,
iar fiii vechilor familii boiereºti erau marginalizaþi ºi deseori daþi afarã din uni-
versitãþi, prin anii ‘50, deoarece erau consideraþi duºmani ai poporului.

– Femeile au trãit o adevãratã dramã în perioada comunistã, mai ales când
erau determinate sã aducã pe lume cât mai mulþi copii pentru a creºte natali-
tatea, a intervenit bunica. Erau apreciate familiile cu mulþi copii, mamele-
eroine, doar dupã al cincilea copil existând posibilitatea de a avea acces la
mijloace contraceptive. Mii de tinere au murit în încercarea de a întrerupe
sarcini nedorite, deoarece avortul era interzis prin lege ºi pedepsit cu
închisoarea. Nu aveau posibilitatea de a alege momentul de a fi mame. De aici
ºi numãrul mare de copii abandonaþi în leagãne ºi case de copii, unde per-
sonalul era insuficient ºi nu erau bine îngrijiþi. Copiii ºi persoanele cu nevoi spe-
ciale erau priviþi cu reticenþã ºi izolaþi de societate. Pe de altã parte, pe vremea
comunismului era încurajatã promovarea femeii pânã la cele mai înalte ranguri
în partid. În revistele vremii, de exemplu în Almanahul femeii, se promova



femeia muncitoare, soþie ºi mamã capabilã sã îndeplineascã toate aceste roluri
la superlativ ºi sã se implice ºi în activitãþi politice pânã la cel mai înalt nivel,
sau femeia þãrancã, muncitoare la CAP, care se implica foarte activ în viaþa
comunitãþii dar ºi a partidului comunist. Cel mai relevant exemplu de femeie
comunistã, promovat exacerbat era Tovarãºa Elena Ceauºescu – academi-
cian, doctor inginer, om de ºtiinþã în chimie, mamã a trei copii ºi soþie a con-
ducãtorului iubit. Erau ºi glume pe seama incompetenþei Elenei Ceauºescu,
dar spuse în ºoaptã, pe la colþuri, deoarece îþi puteai risca libertatea pentru o
simplã glumã.

Presa vremii avea o paginã specialã adresatã femeilor, numitã Pagina
Femeii, care sã rãspundã problemelor femeilor ºi sã dea sfaturi cititoarelor, în
vederea ridicãrii nivelului intelectual a celor care citeau presa. Periodicele pen-
tru femei erau un mijloc de propagandã utilizat în permanenþã de partid. Munca
femeilor era recunoscutã permanent ºi meritul Organizaþiei Femeilor în pro-
movarea figurii feminine, în mediul politic, economic, ºtiinþific ºi cultural.

Aºa cum era menþionat ºi în Constituþie, munca devenise o datorie socialã
inclusiv pentru femei. Statul acorda sprijin celor care munceau ºi îi rãsplãtea
prin instituirea de titluri ºi medalii compensatorii de exemplu: ORDINUL
MUNCII ºi titlul EROU AL MUNCII SOCIALISTE.

– Munca era folositã ºi ca formã de represiune a oamenilor care se opuneau
regimului comunist. Numeroºi orãºeni ºi þãrani au fost supuºi acestui tip de
tratament atunci când au refuzat sã predea proprietãþile cãtre stat, la naþionalizare
sau colectivizare, mai spuse bunicul. 

Ascultam cu fascinaþie cursul firului discuþiei despre comunism, uitând chiar
ºi de trecerea timpului. Bunicul relata evenimentele ca ºi cum s-ar fi petrecut
ieri, privind cu melancolie vremurile de odinioarã. Melancolie, deoarece în acea
perioadã ºi-a trãit tinereþea ºi maturitatea, a studiat, a avut copii ºi s-a bucurat
de sãnãtate.

ªi mai ales odatã cu trecerea anilor, zicea bunica, memoria devine selec-
tivã. Îþi aminteºti cu plãcere momentele frumoase, ziua absolvirii facultãþii, ziua
cãsãtoriei, primii paºi ai copiilor, primele lor cuvinte, realizãrile lor de la ºcoalã,
apoi ziua cãsãtoriei lor ºi zilele în care s-au nãscut nepoþii, în detrimentul
clipelor mai puþin frumoase petrecute la cozi, dupã alimente, alergând dupã
autobuz dimineaþa spre serviciu ... sau rãutãþile din perioada comunistã.

Comunismul a fost o perioadã care a creat atât bucurii ºi momente de feri-
cire, cât ºi frustrare ºi nedreptãþi.

Aºa a fost atunci, însã, cum spunea bunicul, greºelile trebuie sã rãmânã în
istorie. ªi mai ales, nu trebuie repetate!

... În schimb, nu te poate acuza nimeni pentru niºte emoþii ...
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MARIA-LUIZA CUMPÃNAªU

Ce a însemnat 
comunismul pentru
familia mea?

Colegiul Naþional "Fraþii Buzeºti" Craiova
clasa a IX-a

Profesor coordonator Nori Ionela Cadea

Siguranþã? Liniºte? Ordine? Egalitate? Fricã?
Închisoare? Securitate? Dictaturã? Cenzurã? S-ar
putea crede cã aceºti termeni descriu perioade de timp
total diferite, dacã nu chiar aflate în antitezã. Însã, în
mod surprinzãtor, toate aceste cuvinte vorbesc despre
cei aproape 60 de ani reprezentaþi de epoca comu-
nistã. 

Comunismul este descris de Dicþionarul Explicativ al
Limbii Române ca fiind o doctrinã socialã, politicã ºi
economicã, constituitã pe principiul  abolirii  proprietãþii
private ºi al instaurãrii proprietãþii colective. Însã, eu am
descoperit de-a lungul anilor, discutând cu diverºi
membrii ai familiei mele ce au avut "neºansa" sau
poate "ºansa" de a trãi în comunism, cã, în spatele
acestor termeni complicaþi, se ascund decenii de
durere, suferinþã, nesiguranþã, teamã, dar ºi de liniºte,
pace ºi confort. Cum este posibil acest lucru? ªi eu am
fost dornicã sã aflu cum poate aceeaºi perioadã, trãitã
în aproape aceleaºi condiþii, sã fie perceputã atât de
diferit de trei generaþii. 

De ce trei generaþii? Pentru cã mi-am dat seama cã
pentru strãbunica mea, nãscutã într-o Românie
monarhicã, bunica mea, nãscutã tot în aceeaºi
Românie, dar crescutã în dictaturã ºi mama mea, nãs-
cutã ºi educatã pe vremea Tovarãºului, comunismul a
însemnat trei "timpuri" complet diferite, trãite aproape
în acelaºi timp.

Concursul de
creaþie a urmãrit
dezvoltarea în rândul
tinerilor români a
mecanismelor de
reflecþie personalã ºi
spirit critic, prin
recuperarea memo-
riei traumatice a tre-
cutul recent. Acest
demers a invitat
tinerii sã se apropie
de istorie printr-o
abordare ineditã,
participativã, cea a
recuperãrii istoriei
familiei româneºti în
a doua jumãtate a
secolului trecut.



Din poveºtile pe care mi le-au spus, am înþeles cã existã foarte mulþi factori
ce influenþeazã sentimentele unui om faþã de o anumitã perioadã. Folosind un
"limbaj al culorilor", comunismul a fost negru pentru strãbunica mea, gri pentru
bunica mea ºi alb pentru mama mea. Ce a determinat aceastã percepþie atât
de deosebitã? Vom afla împreunã.

Nãscutã în 1905, sub domnia regelui Carol I, strãbunica mea, profesoarã de
istorie ºi geografie, a trãit cei mai întunecaþi ani în timpul comunismului.

Coºmarul ei a început când, în 1945, în luptele de eliberare a Cehoslovaciei
de sub jugul ocupaþiei germane, ºi-a pierdut soþul (colonel în armata românã),
cel mai bun prieten ºi singura ei iubire, rãmânând vãduvã la vârsta de 40 de
ani ºi cu responsabilitatea creºterii unui copil. 

A continuat cu desfiinþarea liceului din Craiova la care preda, Liceul "Sfânta
Maria", odatã cu Reforma învãþãmântului din 1948, ce a instalat un sistem
copie sistemului de învãþãmânt din URSS. Astfel, a rãmas fãrã nici un venit,
fiind obligatã sã mediteze copiii unor familii mai înstãrite în schimbul unor sume
modice sau, uneori, al unor cantitãþi infime de mâncare. 

Pe lângã nenumãratele probleme financiare, existau multe alte suferinþe,
cauzate de regimul comunist. Fiecare zi ce venea aducea cu ea vestea unei
alte arestãri, uneori un prieten intelectual, profesor renumit al oraºului, alteori
o simplã cunoºtinþã. Vina lor? Poate au îndrãznit sã spunã ce simþeau ºi cre-
deau cu adevãrat sau poate au îndrãznit sã deþinã o carte interzisã, "fapte cu
adevãrat grave", ce îi deranjau pe cei de la conducere. Fiecare Crãciun
reprezenta perioada unei mari dureri, în locul unei mari bucurii, deoarece nu
exista nici o posibilitate de a avea daruri sau pom de Crãciun, din cauza lipsei
banilor. Pentru cã, deºi strãbunicul meu  fusese rãsplãtit post-mortem cu cea
mai mare decoraþie a Armatei Române, ordinul Mihai Viteazul, pensia primitã
de strãbunica mea din partea Republicii Populare Române era modicã, nici pe
departe suficientã pentru un trai cât de cât decent. ªi, în caz cã situaþia nu era
destul de grea, strãbunica mea se confrunta ºi cu îndoctrinarea tot mai accen-
tuatã a bunicii mele cu ideile comuniste, bunicã ce ajunsese sã îl adore pe
Stalin, cãruia îi spunea "Tãtucul" ºi cãruia, precum toþi copiii de atunci, îi trimitea
regulat scrisori. Însã, strãbunica îl ura pe acest dictator, pe care îl învinovãþea
de sãrãcirea þãrii noastre care plãtea despãgubiri uriaºe de rãzboi Rusiei,
despãgubiri ce constau în grâu, petrol, aur etc.

De asemenea, pentru aceastã femeie deosebitã, comunismul a însemnat ºi
o perioadã cutremurãtoare pentru credinþa ei. Odatã cu trecerea zilelor, erau
închise tot mai multe biserici, erau confiscate ºi interzise biblii ºi erau arestaþi
preoþii. Înfricoºatã ºi revoltatã, strãbunica cunoºtea prea bine cauza acestor
decizii radicale: comuniºtii îsi doreau ca românilor sã le fie fricã de ei ºi nu de
Dumnezeu. 

Pentru a înþelege mai bine de ce comunismul a însemnat iadul pe Pãmânt
pentru strãbunica mea, a rãmas de neuitat pentru familia mea  urmãtoarea
întâmplare: Securitatea aresta constant ofiþeri, foºti colegi de regiment ai
strãbunicului meu, care luptaserã alãturi de nemþi împotriva ruºilor, deoarece
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acestea fuseserã ordinele primite. Însã, strãbunicul meu a decedat în timpul
luptei împotriva germanilor. În disperarea ºi teama ce o cuprinseserã pe
strãbunica mea, aceasta a afirmat într-o zi ceva memorabil, dar dureros de
trist: "Ce noroc pe noi cã Jenicã (soþul ei) a murit în Cehoslovacia ºi nu în
Rusia". 

Necazurile familiei au culminat în momentul în care comuniºtii au rechiziþionat
douã camere din casa lor, în 1950, pentru încartiruirea unui colonel ºi medic
rus. Dupã plecarea acestuia, în casã a fost adusã o familie de muncitori
securiºti, care le teroriza pe strãbunica mea ºi pe fiica ei cu ameninþarea
închisorii, din cauza "provenienþei lor burgheze". 

În tot acest timp, bunica mea a întâmpinat aceleaºi probleme financiare,
copilãria ei fiind marcatã de sãrãcie, lipsa banilor determinând-o sã îºi doreascã
sã urmeze un liceu tehnic, provocând revolta tuturor cunoºtinþelor. Cauza?
Dupã terminarea acestui tip de liceu, unde se învãþa o meserie, elevul era
repartizat la o întreprindere din þarã, findu-i asigurat un salariu constant ºi, de
asemenea, benficiind ºi de siguranþa unui loc de cazare în cãmine munci-
toreºti, salariul fiind cel mai mare vis ºi cea mai arzãtoare dorinþã a bunicii
mele, încã din copilãrie.

Însã conducerea liceului a hotãrât ca bunica mea sã urmeze o facultate ºi
sã nu fie trimisã în producþie, datoritã notelor ei mari. Dar ceea ce trebuia sã
fie o bucurie ºi o mândrie pentru bunica mea ºi familia ei s-a transformat pe loc
în tristeþe ºi dezamãgire, pentru cã, înainte de toate, facultatea reprezenta încã
5 ani fãrã salariu, deci 5 ani de lipsuri ºi sãrãcie.

Apogeul fricii ºi terorii provocate de comuniºti a fost atins în timpul facultãþii.
Pe uºile facultãþii apãreau din senin ºi pe neaºteptate liste cu studenþii (adicã
fiii ºi fiicele familiilor intelectuale) ce fuseserã exmatriculaþi, motivul fiind "ori-
ginea lor socialã nesãnãtoasã". 

Marcatã de întâmplãrile din facultate, comunismul a continuat sã însemne
fricã pentru bunica mea chiar ºi atunci când a devenit inginer, deoarece încã
se temea de "originea ei socialã nesãnãtoasã", adicã mama profesoarã ºi tatãl
colonel.

Începând cu acele momente, negrul perioadei comuniste a tot continuat sã
se transforme în gri pentru bunica mea: avea mereu un loc de muncã stabil ºi
sigur, avea o locuinþã asiguratã de fabricã, dupã modelul comunist, ºi posibili-
tatea cumpãrãrii unei maºini. 

Dar lipsa cãrþilor sau, cel puþin, lipsa varietãþii sau a calitãþii lor ºi imposibili-
tatea cãlãtoriilor în strãinãtate au reprezentat pentru bunica mea o altã parte
întunecatã a acestei perioade, provocându-i o mare durere. 

O altã parte întunecatã a acestei perioade, privind prin ochii bunicului meu,
de aceastã datã, este copilãria lui. Nãscut în Basarabia, fiu de avocat, acesta
a fost obligat de împrejurãri (la data de 28 iunie 1940 Basarabia a primit un ulti-
matum de a elibera –administraþia ºi armata –zona în 48 de ore, în caz con-
trar fiind declarat rãzboi) sã îºi pãrãseascã, împreunã cu familia, casa ºi abso-
lut toate avuþiile ºi sã se refugieze în România. Aceste evenimente au



declanºat o lungã serie de mutãri prin þarã, deoarece exista pericolul iminent
de a fi arestaþi ºi deportaþi în Siberia, precum multe alte cunoºtinþe ºi rude de
ale lor. Din acele clipe, viaþa bunicului meu a fost radical schimbatã, comunis-
mul însemnând pentru el doar abuz de putere ºi de influenþã ºi o mulþime de
nedreptãþi, cu care oamenii de rând nu puteau lupta.

Pentru amândoi (bunica ºi bunicul meu), precum ºi pentru majoritatea
românilor, probabil, comunismul a însemnat în ultimii lui ani (începând aproxi-
mativ cu anul 1975) cozi interminabile, lipsã acutã de mâncare, cultul perso-
nalitãþii Tovarãºului ºi a soþiei sale ºi nedreptate. Demonstraþiile de 23 august
(în acea zi, în anul 1944, România a întors armele ºi s-a alãturat Naþiunilor
Unite în lupta împotriva puterilor Axei) se transformaserã în niºte spectacole de
divinizare a familiei Ceauºescu, sãrãcia din þarã parcã nemaiexistând în acele
zile. 

Între douã perioade aflate sub conducerea a doi dictatori puternici,
Gheorghe Gheorghiu-Dej ºi Nicolae Ceauºescu, s-a nãscut ºi mama mea, una
dintre cele mai mari susþinãtoare ale comunismului, în ciuda tuturor problemelor
pe care acesta l-a provocat de-a lungul anilor în familia mea.

Ce-a însemnat comunismul pentru mama mea? Siguranþa zilei de mâine.
Un salariu constant, în continuã creºtere, un nivel de trai decent ºi multã pace.

În copilãrie, precum toþi ceilalþi copii, mama mea a fost educatã de cãtre
ºcoalã ºi organizaþia de pioneri, apoi de UTC (Uniunea Tineretului Comunist)
sã îl respecte ºi chiar iubeascã pe Ceauºescu, aºa cum ºi bunica mea îl iubea
odinioarã pe Stalin. Îºi aminteºte mereu cu drag câtã mândrie simþea purtând
uniforma de pioner, când defila pe data de 23 august ºi cu câtã emoþie aºtepta
discursurile Tovarãºului, îndeosebi pe cel de Revelion. Spre deosebire de mine
ºi de gândirea mea, pe mama mea nu o deranja acest cult al personalitãþii
Tovarãºului, considerând cã oamenii au mereu nevoie de o persoanã care sã
îi conducã ºi de care sã le fie teamã.

În timp ce toatã lumea era deranjatã de faptul cã acest tip de dictaturã
însemna graniþe închise, mama mea se bucura de frumuseþea þãrii noastre, pe
care era educatã sã o respecte ºi iubeascã.

Am întrebat-o odatã dacã i se pãrea corect faptul cã, în timpul comunismu-
lui, era promovatã ideea de egalitate ºi toatã lumea fiind la fel, conducãtorii
dorind ca toþi oamenii sã primeascã tot ce aveau nevoie ºi nu neapãrat ce meritau.
A spus cã nu o deranja ideologia comunistã, deoarece toþi suntem oameni,
pânã la urmã. Nu o deranja nici mãcar teama de Securitate, teama cã puteai
spune ceva greºit ºi riscai sã fii imediat arestat, deoarece ea crede cã merita
sã plãteºti acest minim preþ pentru a te putea plimba liniºtit oricând, la orice
orã, fãrã nici o fricã.  Vorbeºte cu plãcere chiar ºi despre muncile patriotice, la
care a participat atât în liceu, cât ºi la serviciu. Descrie atmosfera plãcutã ºi
seninã, de colegialitate ºi prietenie ºi distracþie, întrucât, pe lânga munca pro-
priu-zisã, toatã lumea cânta ºi se simþea bine.

Pe lângã toate aceste momente minunate, comunismul a însemnat pentru
mama mea ºi un dram de revoltã ºi dezamãgire în faþa neputinþei ei. Cel mai
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mult a afectat-o pe ea desfiinþarea Cenaclului Flacãra, deoarece atunci a înþe-
les cât de neînsemnaþi ºi neimportanþi erau oamenii în comunism.

Din aceeaºi generaþie face parte ºi tatãl meu, pentru care comunismul a
însemnat libertate, distracþie ºi siguranþã, deci o perioadã albã. Singurul lucru
ce i-a întunecat acele vremuri a fost limitarea programului de televiziune la
doar douã ore, acaparate, normal, de Tovarãº ºi de discursurile, succesele ºi
perspectivele pentru viitor ale acestuia.

În concluzie, ce a însemnat, de fapt, comunismul? De ce pentru unii a
reprezentat cea mai neagrã perioadã din viaþã, în timp ce alþii l-au susþinut din
totdeauna ºi încã îl susþin? Cum a reuºit comunismul sã influenþeze în moduri
atât de diferite 3 generaþii din familia mea? ªi de ce a însemnat 3 epoci total
diferite, trãite în mai puþin de 60 de ani?

Eu consider cã totul a fost diferit de la persoanã la persoanã, deoarece
însuºi comunismul a fost într-o continuã schimbare de-a lungul celor aproape
60 de ani.

Dar nu cred cã este important cum a fost schimbatã ºi influenþatã fiecare
persoanã în parte, ci faptul cã au fost schimbaþi. Cred cã nu ar trebui sã lãsãm
istoria sã moarã, indiferent dacã suntem mândri de ce s-a întâmplat sau nu. 

În urma discuþiilor cu familia mea, am reuºit sã îmi creez propria imagine de
ansamblu ºi sã concluzionez cã eu am avut ºansa de a nu trãi în acele vremuri
ºi ar trebui sã profit. Nu încerc sã neg pãrþile bune ale acestui regim totalitar,
aºa cum nici susþinãtorii lui nu ar trebui sã încerce sã îi nege pãrþile rele. Pentru
cã, indiferent dacã am trãit pe atunci sau nu, indiferent dacã îl susþinem sau
nu, regimul comunism a reuºit sã influenþeze vieþile tuturor.

Eu am învãþat cã oamenii trebuie sã se teamã de ceva, pentru ca lumea sã
fie în echilibru, însã am înþeles cã acel ceva nu trebuie sã fie o persoanã,
întrucât aceasta conduce la crimele ºi foametea de pe timpul perioadei comu-
niste. Cred cã acel ceva ar trebui sã fie însãºi teama de dezordine ºi de
nereuºitã, deoarece motivaþia fiecãruia ar trebui sã fie teama de insucces ºi nu
teama de cineva.

Nimic nu este întâmplãtor  ºi, tocmai de aceea, comunismul ar trebui sã
însemne ceva pentru toatã lumea, aºa cum înseamnã astãzi pentru mine. 

ªtiu foarte bine cã acest regim totalitar a avut ºi pãrþile lui bune, aºa cum a
reieºit ºi din poveºtile familiei mele. Însã cred cã ar trebui mereu sã ne
adresãm o întrebare. Atunci când ne dorim un lucru, trebuie sã renunþãm la
multe altele, pentru a-l putea obþine. La fel ºi în cazul comunismului. Ar merita
sã renunþãm la atâtea privilegii, doar pentru a avea tot ce ne-a oferit acest
regim? Meritã cu adevãrat?

Istoria se repetã ºi cred cã trebuie sã îi oferim ºansa sã ne înveþe ceva ºi
de aceastã datã. Cred cã este important sã ne amintim mereu de vremurile tre-
cute, pentru a ne asigura cã nu vom mai repeta greºelile fãcute. 
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Colegiul Naþional “Al. Odobescu”, Piteºti

Vom discuta cu trei membrii ai unei familii albotene ce ºi-a trãit mare parte
din viaþã sub imperiul regimului comunist ºi al Epocii de aur. Începem schimbul
de pãreri cu domnul Cîrstea Gheorghe, nãscut în 1970, martor al întâmplãrilor
sub semnul cãrora aveau sã se petreacã numeroase alte fapte în viitorul apropi-
at al acelei vremi.

R: Bunã ziua, domnule Cîrstea! Dupã cum ºtim,
s-au spus ºi se vor spune în continuare multe despre
CAP-uri (Cooperativele Agricole de Producþie). Dorim
sã aflãm care este pãrerea dumneavoastrã în aceastã
privinþã. Cum aþi luat cunoºtinþã cu aceastã instituþie ºi
ce amintiri vã stârneºte, dupã 17 ani, auzirea acestui
nume?

Nu eram eu nãscut când s-a fãcut CAP-ul, eu l-am
gãsit aici. Pot chiar sã spun, acum când totul s-a sfârºit,
cã, în fapt, CAP-ul m-a gãsit pe mine. Comunismul a
fost, de altfel, un regim foarte drastic ºi foarte bine pus
la punct de niºte oameni care, cred eu, erau cu mult mai eficienþi decât cei care
stau acum la cârma þãrii, ca profesionlism nu se pune problema, erau mult mai
buni decât aceºtia care umblã toatã ziua dupã înavuþie. Era totuºi foarte drastic
ºi foarte exigent aºa cu ãºtia, cu populaþia þãrii. Problema stãtea puþin diferit la
vremea aceea: cand s-a fãcut colectivizarea, oamenilor nu li s-au luat numai
pãmânturile, ci ºi caii, plugurile, uneltele agricole cu care îºi lucrau pomostul.
De-aia s-a ºi fãcut revoluþia sau, mã rog, ce-o fi fost loviturã de stat, lumea nu
a mai putut rezista din cauza traiului foarte greu, foarte aspru. Evident când s-a
fãcut retrocedarea, au fost înapoiate numai pãmânturile, pe care oamenii nu au
mai avut cu ce sã le lucreze. Performanþele regimului comunist însã, la agricul-
tura realizatã pe suprafeþe mari, nu pe petice de pãmânt ca astãzi, mã refer, nu
le vor mai face, o sutã de ani de-aci înainte, o sutã de conducãtori ai acestei
þãri, cel puþin nu ca cele pe care le-au fãcut Ceauºescu ºi comunismul. Þara

NATAªA ALEXANDRA CÎRSTEA

Familia alboteanã privitã
în lumina Epocii de aur
Ce însemna atunci o portocalã pentru un
copil...



ajunsese la un grad foarte înalt economic. Deºi era sãrãcitã în alte pãrþi, aveam
uzine, fabrici, CAP-uri, asociaþii, fel ºi fel de lucruri. Dupã 20 de ani de
fãrâmiþare agricolã, nu a mai rãmas însã mare lucru.

R: La acea vreme au fost distruse multe sate, multe comunitãþi. Care este
pãrerea dumneavoastrã? Au avut comuniºtii motive întemeiate sã împlineascã
acest lucru?

Bine... satele s-au distrus din cauzã cã au vrut sã facã globalizarea asta aºa,
sã facã terenurile arabile, sã nu mai fie cãsuþe ºi cãsuþe ºi câte ºi mai câte
astea, sã facã o organizare. De exemplu, dacã era pe o câmpie aºa un sat de
case, ce îºi ziceau? "De ce sã lãsãm noi atâte case, cociobãraie, coteþãraie ºi
toate alea, când putem sã facem un spaþiu arabil ca sã mãrim recolta...". Una e
când lucrezi intensiv, pe spaþii întinse, într-o agriculturã ºi alta e când lucrezi aºa
pe porþiuni micuþe. Se lucra altfel. Cred cã, na, copiam ºi noi Occidentul cu agri-
cultura cã nu erau la noi în þarã utilaje performante cum erau în Occident ºi cred
cã ne luam ºi noi dupã ei: sã lucrezi pe porþiuni foarte mari de teren. Dacã un
sat era pus tocmai în jumatea unui câmp, cum erau aºezate înainte, normal cã
îºi ziceau: "Hai sã-l ºtergem". Dar oricum ne dãdeau case, ne fãceau blocuri,
fãceau mai multe chestii nu lãsau oamenii fãrã adãpost. Nu le dãrâmau casa,
le luau cocioaba ºi n-aveau unde sã stea. Îi ajutau cât de cât sã poatã sã se
mute în alte locuinþe. Au fãcut atunci ºi blocuri, pe toate blocurile ãstea, care s-au
fãcut pe timpul regimului lui Ceauºescu, nu le mai face nimeni, nici Adam ºi Eva.

R: Albotenii aveau ºi ei cartele? Luau diverse alimente cu raþia?
Atunci existau într-adevãr unele zone unde erau toate produsele cartelate. ªi

la noi aici era cam la fel. Îþi dãdea cartela ºi-þi luai: pâine atât, zahãr atât, ulei
atât. Dar se gãsea... Cât de cât se gãsea. N-a murit aici la noi nimeni de foame.
Dar na, era puþin. Era vina ãstora de la judeþ care anunþau producþii foarte mari
ºi nu se fãcea... Trebuia sã meargã mult la export cã aºa cerea tovarãºu... Ei
ce ziceau: "Dãm atâta la export ºi restul rãmâne mâncare pentru populaþie". ªi
populaþia de unde? Cã, dacã nu se fãcea, populaþia rãmânea fãrã. Declarau cã
au fãcut mai mult ºi nu se fãcea, asta ca sã ajungã ei, activiºtii ãºtia de partid,
bine cã atunci nu era ca acuma. Activiºtii de partid erau niºte hoþi proºti, dar cu
puterea în mânã, deºi, mã rog, ºi acum sunt mulþi politicieni care n-au prea
multã carte sau or avea-o plãtitã. Activiºtii de partid erau fãcuþi mai mult din rân-
dul celor cãrora le plãcea sã fie mai mult neamuri proaste.

R: Aici, la noi în sat, erau securiºti?
În sat securiºti? Nu... erau mai mulþi dã-ºtia, activiºti de partid. Care activiºti

de partid puteai sã ai ºi patru clase cã te fãcea activist, important era sã ºtii sã
dai cu biciul, sã vorbeºti, sã te iei de lume, sã faci sã meargã ºi sã dreagã, cât
de cât sã scoþi ceva de pe urma oamenilor. Cum e ºi acuma. Mare parte din
clasa politicã nu e competentã, þara nu merge cum trebuie. Dar pe timpul acela,
într-adevãr, era ceva producþie, puþin din toate, aveam agriculturã cum trebuia,
dar acum totul e o vraiºte ºi-un dezastru.
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R: Era comunismul un regim al leneºilor?
Acum na, dacã primeau case, locuri de muncã. Nu era zarvã ca acuma.

Atunci te luau la întreprindere, lucrai, luai o aprobare, un apartament ceva, dacã
le spuneai cã n-ai unde sã stai ºi ce sã faci. Acuma n-ai nici unde sã munceºti,
nici n-ai unde sã stai... Dacã nu ai unde e treaba ta.... Atât cã atunci se mai luau
dupã niºte criterii: familie, copii, te mutai în el ºi îl plãteai în rate pânã terminai,
dar nu era ca acuma cu banca: sã iei în franci, în euro, sã iei în ce naiba iei ºi
sã nu mai ºtii dupã ce sã faci cã se mãreºte ºi ajungi sã dai de zece ori mai
mult. Atunci dãdeai atâþia bani câþi ai primit. Ba îþi dãdea ºi statul garsonierã sã
stai în ea ºi nu îþi percepea decât utilitãþile. La revoluþie a venit chestia cã fiecare
îºi cumpãrã apartamentul ºi face ºi drege. D-aici s-au ºi pricopsit unii, dupã
apartamentele ãstea.. Unde-or fi banii de pe apartamentele ãstea care s-au
vândut, s-au cumpãrat, nu se ºtie unde sunt. Ferice de noi cã am stat la þarã:
nici nu am cumpãrat, nici n-am avut vreodatã vreun apartament.

R: Dacã gãseau un beþiv pe stradã, ce-i fãceau?
Dacã gãseau vreunu beþiv, aºa ca Viorel al nostru vai de mama lui, îl luau ºi-l

duceau la muncã. Îl lua forþat poliþia, miliþia cã miliþia era atunci, ºi-l ducea la
muncã. Nu stãtea nimeni pe stradã. Dacã te gãsea beat pe la nouã-zece te lua
direct în maºinã, în dubã, ºi te ducea la cules de porumbi nu ºtiu unde. ªi-l
þineau acolo ºi culegea toatã ziua. Îl ducea dracului seara urmãtoare acasã, dar
nu bea nimeni pânã la ora zece, n-avea voie. Magazinele de bãuturã, câr-
ciumele, se deschideau dimineaþa la opt ºi bãuturile acloolice se vindeau dupã
ora zece. La noi în familie n-a fost nimeni sã bea aºa exagerat. Un pahar, douã
la masã seara. Atât. Nici nu era, la noi în casã, atâta bãuturã.

R: Era sigur pe stradã?
Îmi amintesc, dar bine sunt mulþi ani de-atunci, cã aveam o nepoatã, Ligia,

care era la liceu, în primul an. ªi fãcea naveta de la oraº la stradã aici la noi ºi
apoi venea pe jos. Într-o searã, dupã ce a ajuns acasã, a vãzut cã-ºi pierduse
biata fatã cercelul. Nu ne-a spus. A luat lanterna, cã atunci nu bãgaserã luminã,
ºi s-a dus pe jos pânã la stradã sã îl caute. A mers ea ce a mers ºi a gãsit-o
patrula ºi a întrebat-o ce cautã pe stradã, de unde e ºi a adus-o acasã. Nu
aveam atunci voie sã mergem noaptea pe strãzi. Nu a pãþit nimic, dar de întâm-
plat se putea întâmpla orice, cu toate cã erau oameni care lucrau pentru pazã
ºi ordine. Dacã mergeai pe strãzi principale erau pãzite, nu erau luminate atunci,
acuma sunt luminate, dar erau patrule din astea care mergeau. Dar era bine sã
ocoleºti strãzile lãturalnice, pe unde nu erau bine pãzite, nu trebuia sã  mergi
pe cele mai îndosite. Când lucrai la un schimb mai lung, mai târziu în noapte,
chemai pe cineva, un bãrbat, ca sã ajungi pânã acasã dacã era ceva, cã ãºtia
atacã prin zone d-astea, prin cotituri.

R: Un neajuns al copilãriei aveþi?
Era foarte rãu atunci pentru cã nu gãseai de toate. Erau într-adevãr aripi de

pui, mere, prune, fructe în general se gãseau cã erau livezi la noi în þarã de zece



ori mai multe ca acum, în ziua de astãzi s-au terminat mai toate. De-ale noas-
tre, fructe ºi legume, mai ales pe timp de varã gãseai. Dar nu erau banane, por-
tocale, fructe mai exotice aºa nu apucai. Erau puþine ºi se dãdeau pe sub mânã,
pe cunoºtinþe. Iarna sau de sãrbãtori când te duceai sã iei ºi tu o portocalã, cã
atunci se cam aduceau, nu puteai. Eu când eram copil nu apucam sã mânânc
o portocalã, n-am vãzut aºa ceva. Vreo doi ani la rând am stat la niºte cozi în
"Orãºelul copiilor" sã cumpãr ºi eu, cã erau ºi ãlea pe bani, nu aºa cadouri, un
kilogram de portocale ºi de bomboane de pom. Am stat toatã ziua ºi n-am reuºit
sã iau una. Erau o persoanã, douã în faþã, se mai bãga alta cã era cunoºtinþã,
nu puteam sã zic nimic, na, eram copil ºi mã lua miliþia cã fac scandal, nu mai
apucam. Ce însemna atunci o portocalã pentru un copil... fãcea cât un telefon
din ziua de azi pentru noi ãºtia mici. Acum îmi dau seama cã poate nu voiau sã
facã prea mult import, cã de exportat exportam tone de grâu la ruºi, sau se
dãdeau toate pe sub mânã. Nu vedeai pe timpul ãla nimic din ce nu puteai sã
îþi faci tu cu mâna ta acasã. 

R: În gospodãrie aveaþi o grãdinã de zarzavaturi, un solar?
Aveam de-ale gurii din ce produceam noi, din ce fãceam în bãtãturã. Roºii

mâncam când se fãceau în grãdinã sau în serã. De, solar am avut de mic copil,
dar bani de folie nu erau aºa mulþi cã nu existau, dintr-un salariu n-aveai de
unde sã cumperi folie, deºi era pe piaþã. Adunam sacii care rãmâneau pe câmp
de la CAP, pe câmp... îi puneau într-o parte nu-i lãsau pe câmp, îi luam, îi tãiam
frumos pãtrat, cum era sacul de azot, ºi-i lipeam cu maºina de cãlcat ºi fãceam
solar... Aveam ºi noi solar de patru-cinci metri pe ºase sau pe ºapte metri. Când
eram eu mic, era maºinã de cãlcat de-aia cu jar. Puneai cãrbuni încinºi în ea ºi
cãlcai. Trãgeai cu vãtraiu jãrãgai de la sobã în fãraº, puneai în maºinã ºi se
încãlzea ca sã calci. O maºinã de cãlcat adevãratã am avut ºi noi hã, hã, târziu,
târziu. Nu ne duceam la ºcoalã pe clasele 1,2,3,4 cu lucruri dã-stea aºa prea
mult cãlcate. Dãdea aºa oleacã. Punea un jar în gaura de la jumatea fierului ºi
aia era. Când s-a modernizat, dup-aia, când am luat maºinã de cãlcat, atunci
trãgeam un fir. Ce aveam fire ca acuma, prize, curent? Cãram fierul cu jar.
Cãlcai, lipeai folie, te osteneai cum puteai. Aºa fãceam solar de puneam ºi noi
roºii mai-nainte sã mâncãm. Era greu, foarte greu, dar încet ne-am mai revenit.
ªi pe timpul ãla erau oameni care trãiau nu bine, foarte bine. Cine a dus-o bine
atunci, o duce ºi acuma, sunt cam aceleaºi neamuri, aceleaºi rubedenii, dar în
rest nu s-a schimbat mare lucru în organizarea socialã. Nu e departe
democraþia de comunism. Înainte eram toþi la fel: aceleaºi haine, aceiaºi pantofi.
Nu era aºa puternicã moda asta. Acum ce e nou e cumpãrat de toþi: nu mai con-
teazã nimic. Sã fie firma pe ea ºi cumpãrã lumea. Dacã mã gândesc bine, moda
e o minciunã prin care sunt manipulaþi toþi. Aºa a ajuns îmbrãcãmintea þãranu-
lui, pantalonul rupt, simbol al tineretului de astãzi. Sã vinã la mine cã le fac eu
numai pantaloni dã-ºtia într-o zi la sapã. Astãzi, din contrã, poate e mai rãu pen-
tru cã s-au vândut toate ale þãrii, toatã frumuseþea ºi strãlucirea ei. Mare parte
e vândutã. Atunci cel puþin ºtiam cã e þara noastrã. Nu regret nici regimul comu-
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nist, deºi era greu. Lucram la motoare, aici în Piteºti, ºi în ziua de Paºte la
schimbul doi toatã lumea ciocnea câte un ou. Stãtea la o masã în curte ºi cioc-
neam câte un ou roºu. Atât ne mai rãmãsese: ziua de Paºte ºi ziua de Revelion.
La noi, la motoare electrice, se lucra ºi în ziua de sãrbãtoare. Þin minte cã, în
al doilea an de când m-am angajat, în ziua de Paºte am plecat la schimbul doi.
Se lucra cã aveau comenzi. Acum îi mulþumim lui Dumnezeu cã a luat-o dom-
nul Copos, a vândut-o, nu ºtiu ce i-a fãcut, ºi s-a pricopsit. A vândut tot ce a fost
în ea: fiare, utilaje. Milioane de tone de fiare erau în fabrica aia, dar au rezolvat-o.
Toþi marii români au vândut þara, cum am spus, în proporþie de 80%.

R: Televizor aþi avut atunci sau mai târziu?
Primul care a fost aiciºa la noi cu televizor, cã era Campionatul mondial de

fotbal, parcã în '84 aºa, a fost un om d-aicea. De la noi ºi pânã în uliþã, la Ticã
al Stanchii, n-a avut nimeni televizor. Ãla bãtrânu s-a dus ºi a luat un televizor
dã-la micu sport ºi o baterie de la un tractor de la SMA (Secþia Mecanizãrii
Agricole), cã mergea la baterie de tractor. ªi-am vãzut, îl pusese pe masã tele-
vizorul, prima datã un meci. Au venit toþi de pe aici, toþi vecinii, sã se uite la tele-
vizor la Campionatul mondial de fotbal. Bulgarii transmiteau atunci Cam-
pionatul, nu românii, cã pe vremea lui Ceauºescu nu s-a transmis de noi. ªi
prindeam cu televizorul bulgarii. Bine, nu-nþelegeam, cã vorbeau pe limba lor,
dar ne uitam la meci, vedeam cã era România acolo juca, sau ce þarã juca. Era
alb-negru, dar de frumos era frumos. Ne enerva numai faptul cã dãdeau prea
multe imagini cu mâncare în pauze.   

R: Mergeaþi la CAP? Cum se îmbina treaba de acasã cu cea de acolo?
La CAP nu se lucra non-stop, dar aproape de la cinci dimineaþa pânã la

nouã-zece seara cã era varã, cã era iarnã, pentru cã erau baloþi de cãrat în
grajd, animale de crescut cã toate grajdurile ãstea de acum ale Alpitexului (firmã
ce a ajuns astãzi în proprietatea clãdirilor fostului CAP) erau pline cu animale.
Aia bãtrânã rãmânea acasã, câteodatã, de fãcea mâncare ºi spãla, ºi ne
duceam noi, pe rând, în locul ei. Mai mult bãieþii, cã fetele rãmâneau acasã.
Atunci nu erau maºini sã spele. Bãga rufele seara cu leºie ºi cu apã la înmuiat,
avea o copaie de-aia mare, ºi dimineaþa le spãla ºi le limpezea. Nici puþuri cu
pompã sau fântâni ca acum nu aveam. Cãra apã când eram noi mici de tot de
la Cipcea, de lângã Boboi, cã era un puþ acolo, d-ãla largu, cã al nostru rãmãsese
fãrã apã ºi nu mai aveam pentru toate cele: pentru vaci, pentru porci, pentru
pãsãri.  Cãra de acolo apã ºi spãla. Ce era ca acum? Spãla o albie de rufe cu
trei gãleþi de apã, nu ca maºinile automate care consumã zece gãleþi. Nu prea
era apã nici sã te speli... Când udam în grãdinã, cãram apã de la gârlã cu stro-
pitoarea ºi cu gãleata. Aveam colo, pe un loc în clin, o grãdiniþã pusã cu roºii,
cu varzã, cu ce mai aveam ºi cãram de ne ieºeau ochii la apã sã udãm. În puþ
mai venea, dar greu, ºi ne fãcuse tac-to mare Dumitru un butoi mare de 200 de
litri lângã zarzavaturi. Cãram dimineaþa trei gãleþi, la prânz trei ºi seara trei.
Când ne mai aduceam aminte, iar scoteam, pânã îºi revenea puþul. Seara, când
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venea ãla bãtrânu', udam din el. Nu aveam ca acum puþuri cu apã sã-þi pui ºi-n
cap.

R: Se mai luau ºi atunci bunuri pe ascuns?Cu ce vã mai întremaþi când nu
mai aveaþi posibilitãþi?

Aici sus, pe deal, erau pruni mulþi, puºi în linie, aranjaþi. Se fãceau prune de
culegeau ºi duceau cu tirul la export, nu ca acum: ai ºapte pruni ºi faci ºapte
prune. Era un tuleu care fãcea prune multe. Culegeam, puneam la alþii în cãruþã
ce puneam ºi restul îl deºertam jos, pe folie. Cãrau tone de prune, bazine întregi.
Acuma s-a ales praful, nu mai e nimica. Atunci mai luam ºi noi de-acolo, nor-
mal. Din ditãmai grãmezile de prune, doi-trei saci lua fiecare acasã, ºi porumb
ºi sfeclã ºi câte ºi mai câte. Se fãcea sfeclã pe timpul lui Ceauºescu, colea-ºa
peste drum, cât gãleata, aºa era de mare ºi de groasã. Dãdeam la vaci, la porci,
c-aveam animale multe. De-aici pânã la ºosea, pe un kilometru jumãtate, erau
trei-patru sute de vite. Acum mai sunt ºapte vite în tot satul. Le luau la abator
pe atunci. În fiecare an de zile creºteam tauri ºi îi duceam de luam pe unul ºase-
ºapte mii de lei, cât primea douã salarii tac-to mare la serviciu. Ne îmbrãca pe
toþi de ºcoalã când lua banii. Acuma, poþi sã ai ºi taure ºi vacã ºi porc ºi oaie,
sã duci o cireadã, cã nu mai faci nimic cu ea. Nu þi le mai primeºte. Abatoarele
mai aduc ºi de afarã, ce fac nu ºtiu. Dar atunci îi îngrãºam la patru sute ºi ceva
de kilograme, nu-l duceam de la mã-sa de la þâþã. Îl duceam la contract ºi ne
dãdeau ºi boabe pe el, era avantajos dacã puteai sã creºti.

R: În copilãrie, mergeaþi la piaþã?
Aaa, când eram mic adunam sunãtoare ºi plante dintr-ãstea de pe câmp ºi

mã duceam cu tatãl lu' maicã-ta mare, Zbelcu. Mã duceam cu el în Bãnaru, pe
deal, cã erau prune dã-lea rotunde, galbene, care se coceau primele vara ºi
luam câte un sac. Cu prune, cu sunãtoare mergeam la piaþã. Bine, cã mã
duceam ºi cu ãla bãtrânu cu viºine. Aveam ºaizeci de viºini atunci: de la drum,
din colþul gardului, pânã la grãdinã, cam unde sunt acum stupii, venea un rând
în curte pânã la mãr, dupã, de unde e cãþelul ºi pânã la gârlã, era iar un rând
de viºini. Aveam ºi doi nuci, lângã coteþul puilor, dar i-am tãiat noi cã se
uscaserã. Seara, când venea tac-to mare de la schimbul unu, culegeam din ele.
Stãteam prin viºini ca veveriþele, pentru douã-trei târne. Plecam înapoi cu auto-
buzul de cinci, ne lãsa colo la strada Smârdan, coboram ºi ne duceam cu ele în
piaþã. Pânã seara la ºapte ºi ceva, opt le vindeam. Veneam cu autobuzul de opt
ºi ceva înapoi. Mã mai duceam, cum am zis, ºi cu Zbelcu ziua. Mai luam câte o
sacoºã de prune seara de colo, de pe deal, câteva legãturi de sunãtoare, de
izmã ºi ce mai gãseam pe câmp ºi ne duceam ºi mai fãceam ceva bani. Dar
asta mai rar aºa mã duceam. Erau ºi veveriþe la noi. Prindeam prin viºini ca
lumea, nu aºa. Stãteam eu în curte ºi nen-to Radu la gârlã, cã era acolo o
pauzã între pomi. Ele încercau sã sarã dintr-un pom în altul, ca sã ajungã la
gârlã. Unchi-to stãtea acolo cu o prãjinã ºi cum trecea veveriþa huºººt! cum o
nimerea. Erau pline de purici. Multe se zãpãceau când le dãdeam pac! repede
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jos ºi le prindeam ºi le bãgam în cuºti, aveam niºte cuºti mici de iepuri, ºi le
bãgam acolo. Îºi reveneau. Le þineam o zi douã ºi le dãdeam drumul. Aveam
când eram mici ºi iepuri. Cãram la ei cu sacii de mâncare, cu roabele. Îi
creºteam ºi apoi îi tãiam când mai era vreo masã ceva. Mai duceam din ei ºi la
contract. Câte doi trei pe an. Aºa se zicea cã duci la contract, contractezi doi-
trei iepuri. Dar bine þi-i plãtea ºi iepurii ºi ouãle ºi tot. Dacã aveai ºaizeci de
gãini, trebuia sã duci douãzeci de ouã pe lunã. Veneau perceptorii ºi-þi fãceau
recensãmântul animalelor, îþi spuneau câte ai în curte: douã vaci, ºapte oi, zece
capre, cincizeci de gãini, ºapte raþe ºi douãzeci ºi cinci de iepuri, am zis ºi eu
aºa cã nu aveam noi atâtea. ªi la fiecare, când te duceai la primãrie, îþi punea
cotã. Hai, cã nu-þi punea la toate, dar dacã aveai cincizeci de iepuri ziceau: "Dã
ºi tu doi" . ªi duceai doi iepuri la contract. Dacã aveai oi, duceai miei sau lânã,
depinde ce aveai. Le mai dãdeam ºi noi, mai rãmâneam ºi în urmã. Primeam
hârtii de la Consiliul Popular. Ia, cã mai am una rãmasã sã-þi arãt. E pe numele
lui tacto mare. Uite.

Erau magazine d-astea care achiziþionau orice, nu era problemã. Puteai sã
duci orice. Numai nu puteai sã declari mai puþine cã venea altã comisie dupã ei
ºi dacã þi le gãsea ce fãceai? Mai tãiam, dar nu declaram. Tãiam viþelul de la
vacã, dar nu mai spuneam cã a fãtat, ziceam cã n-a avut în anul ãla viþel. Cã
dacã te prindeau, era puºcãrie curatã. Nu aveai voie sã tai vaci pe timpul lui
Ceauºecu. Tãiai  porci, gãini, iepuri, raþe, dar nu vaci. Din lapte fãceam brânzã,
mai mâncam ºi noi, mai duceam ºi la contract. Trecea maºina ICL-ului (Centrul
de colectare a laptelui) pe drum ºi era colea, la þaþa Dina, la nea Dicã a lui
Cantoneru, centru de lapte. Duceai gãleata de lapte dimineaþa ºi o puneai
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acolo. Mai puneau unii apã în el, sã pãstreze din lapte acasã, dar þi-l punea la
centrifugã ºi vedea ce grãsime are, se vedea cã are apã. Dacã-i prindea o datã,
nu mai fãceau toatã viaþa lor aºa ceva. Rãmânea, dupã cote, câte ceva pentru
toþi. Vara, pentru cã nu aveam cãpºuni, ne duceam ºi mâncam fragi din câmp.
Acum nu mai sunt aºa mulþi. Atunci se fãceau de toate ºi din toate câte se
fãceau nu ne alegeam cu mare lucru.

Ne vom continua schimbul de pãreri cu doamna
Cîrstea Monica, nãscutã în 1977, pentru care comunis-
mul s-a sfârºit mai-nainte de a începe. Din amintirile ei
vom încerca sã reconstituim portretul micilor tineri comu-
niºti.

R: Ce erau ºoimii patriei ºi mai apoi pionierii? Ce
valenþã au avut pentru dumneavoastrã?

La grãdiniþã, cum intram, ne dãdeau uniforme: fustiþã
albastrã sau pantaloni, spre varã aºa mai aveam ºi
rochiþe bleumarin cu guler alb, o bluzã portocalie cu
epoleþi ºi niºte ciorãpiori albi. Mai aveam ºi câte o fundiþã cu tricolorul pe ea.
Grãdiniþa era cam ca acum. Nu fãceai mai nimic, aparte de ceea ce se lucreazã
la preºcolarã, doar te numeai ºoim. Era atunci uniformã peste tot. Numai la
sfârºitul ºcolii sau la serbãrile importante ne puneau sã învãþãm poezii despre
comunism. Mai mult despre comunism. Ne întrebau atunci dacã îl recunoaºtem
pe Tovarãºul Ceauºescu, bine nu ne puneau mereu, o datã la nu ºtiu cât timp.
Dar îl ºtiau toþi. Era tabloul cu el în clasã, mare pe perete. Era aºa, cam cât
patru coli, mare de... Sã se vadã. Toate clasele aveau tablou cu el. Fãceau
atunci oamenii ºi glume. Se mai auzeau pe la colþuri, chiar ºi dupã cãderea
regimului, bancuri de felul: "Jur cu mâna pe fundiþã/ ªi cu fundul pe oliþã/ Sã
cresc mare ºi voinic/ În întuneric ºi-n frig/ Fãrã sã mãnânc nimic!". Dupã ºoimi,
cam de la clasa întâi aºa, am fost pionieri. Acolo participam la activitãþi, la ser-
bãri, tot aºa învãþam poezii, dicursuri despre partid. Mai mult cei de la fabrici
fãceau manifestãri de 23 august. Era ºi taicã-to cu toþi acolo, îi scotea pe stradã
ºi fãceau defilãri îmbrãcaþi frumos, cu flori în mânã. Dãdeau zi liberã atunci ºi
nu aveai încotro, trebuia sã te duci. Nu puteai sã stai acasã cã erau oameni din
fabricã de verificau dacã sunt toþi muncitorii. Ce îþi dãdeau liber sã stai acasã?
Niciodatã. Te penalizau dacã te prindeau, îþi fãceau ei ce-þi fãceau. Când
creºteau tinerii mai mari îi bãgau în partid. La noi nu prea se dãdea liber. Lucra,
þin minte, mama ºi în ziua de Paºte. Venea de la schimbul trei, ne îmbrãca pe
toþi ºi mergeam la bisericã la noi. Nu avea alte zile. ªi duminica ºi mereu lucra.
Eu n-am prins aºa mult. Eram pe clasa a ºaptea când a fost Revoluþia. La liceu
nu am dat nici examen de treaptã, probabil se scosese. Atât îmi amintesc eu:
cã era obligatoriu peste tot, nu ca acum. ªi la liceu ºi la grãdiniþã toatã lumea
avea uniformã. ªi pâinea ºi uleiul toate erau la raþie. La oraº te duceai ºi luai cu
cartela de unde erai arondat: fiecare bloc era legat de un magazin. 
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ªi, pentru cã o informaþie nouã nu stricã niciodatã,
vom discuta cu cea mai veche membrã a familiei,
doamna Cîrstea Ioana, nãscutã în 1944, despre prin-
cipalele necazuri ºi bucurii ale vieþii din Epoca de aur,
poveºti mai vechi, dar la fel de consistente ºi de
savuroase.

R: Cum a fost foametea din 1946? Dar venirea
ruºilor?

Ruºii? Nici nu eram fãcutã când au venit ruºii. Am
auzit mai încolo aºa, când m-am fãcut mare, de la

ãºtia ai mei bãtrâni, cã erau nãcãjiþi atuncea. Erau, decã, ruºii ãºtia alt popor,
mai rãu, mai aspru aºa. Stãteau, întâia oarã când au venit, femeile ºi fetele în
casã, cã le prindeau ºi le violau. Pe unele le luau ºi nu le mai aduceau înapoi,
le fãceau cocote acolo la ei. Bietele de ele. ªi pe maicã-mea era sã o ia odatã.
De foamete iar nu prea am auzit, nu am prins-o. Numai ce-mi ziceau pãrinþii
ãºtia ai mei cã era greu cã nu mai aveau ce mânca, nu mai aveau nimic. Era
traiul greu atunci. Au murit vreo doi trei de foame prin alte pãrþi. La noi oamenii
erau vai de ei de slabi, dar n-a murit nimeni. Ce sã faci? Cu toate cã, pe atunci,
ori mureai de foame, ori te omorau ei.

R: Ce fãceaþi la colectiv? Cum era viaþa împãrþitã pentru dumneavoastrã pe
atunci?

Munceam, ce sã facem? Mergeam în fiecare zi ºi munceam. Azi mã duceam
la vaci ºi râneam, mâine mã duceam ºi fãceam la ºira de baloþi de paie,
poimâine ne mâna cu vacile, apoi iar la paie la baloþi, iar la grajduri. Era bine cã
erau femei multe. Ne duceam dimineaþa pe la cinci ºi plecam la doiºpe acasã.
Veneam apoi iar la douã ºi ne dãdeau drumul la cinci seara. Treceam la treburi,
la vaci, la copii. Fãceam la siloz, fir-ar al morþilor, la iarbã, încãrcam în remorci
verdeþuri, frunze, paie, coceni. Ne dãdeau doi lei la zi. Dar nu erau banii ãºtia
de azi. Mai trimiteam ºi copiii când aveam treabã acasã cã trebuia sã facem
zilele la Globalã. Trebuia atunci sã facem câte 120 de zile pe an. Mai furau
oamenii ºi de aci. Îi prindeau ºi le tãiau din zile, câte cinci-ºase, depinde cu ce-i
prindeau, cât aveau de mare legãtura de porumb, de boabe, de prune, cã altce-
va nu aveai ce sã furi. Mai luau femeile, mai luau cu poala, cu câte-o sacoºã
micã aºa. Dar dacã tãiau câte cinci-ºase zile ºi te prindeau de trei patru ori, þi le
luau aproape jumãtate. Fãrã ãlea 120 de zile nu-þi dãdeau grãdinã ajutãtoare,
adicã un petic de pãmânt mai lângã casã, câte 30 de ari de familie, ca sã-þi pui
zarzavaturi pe el.

R: La piaþã vã duceaþi?
Nu mã duceam eu la piaþã cã nu prea aveam cu ce sã mã duc. Aveam vacã,

dar ºi patru copii. Fierbeam lapte, fãceam orez cu lapte, griº cu lapte. Stãtea
vaca numai priponitã. O luam dupã mine la colectiv ºi o legam de palan sã
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pascã. Numai pe bãieþi îi mai trimiteam la piaþã toamna cu viºine ºi cu sunã-
toare, fãcutã chite chite. Le mai culegeam eu, mai culegeau ºi ei cu taicã-so,
atâta. Nu rãmâneau prea multe. Nici lapte, cã îl duceam, o gãleatã, la colectat
în fiecare dimineaþã cã altfel îl dãdeau pe taicã-to mare afarã de la serviciu, era
sudor aci, la Piteºti. Nu puteai sã pui apã în el cã vedeau, nici sã-l amesteci p-ãl
de seara cu ãla de dimineaþã cã se cunoºtea. Chemau femeile ºi luau laptele
acasã cã se strica. Cât am mai tras... Stãteam cu capul plecat, n-aveam încotro.

R: La doctor vã duceaþi? 
Ne duceam, ne duceam. Era atunci dispensar acolo, la Albota, ºi mergeam

cu ei pe jos pânã la el. Acum, în urmã, mai mult. Înainte urcam la o femeie, pe
deal, ºi când erau rãciþi le spãrgea gâlcile cu sare. Bieþii de ei ce mai plângeau,
dar ce era sã le fac? Nu erau aºa multe posibilitãþi ca acum...

Pentru cã hârtia e pe sfârºite, iar pixul a obosit de la atâta scris, o sã
încheiem "Cronica de familie" cu un citat aparþinând doamnei în vârstã de mai
sus:

"Pãi ce asta e o poveste? E ce-am fãcut noi."

Maria  Bianca Barna - Poster clasa a XI-a
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Liberalul Ovidiu Raeþchi i-a transmis o scrisoare
deschisã premierului Sorin Grindeanu, în care i-a soli-
citat sã susþinã realizarea unui muzeu al Victimelor
Comunismului la Fortul 13 Jilava, inclusiv în memoria
bunicului sãu, deþinut politic în vremea comuniºtilor.

Premierul Sorin Grindeanu trebuie sã susþinã sal-
varea acestui spaþiu esenþial pentru recuperarea me-
moriei luptãtorilor anticomuniºti, a solicitat luni, în
cadrul unei scrisori deschise, deputatul PNL Ovidiu
Raeþchi.

Vã prezentãm mai jos scrisoarea lui O. Raeþchi:
"Crearea unui muzeu al Victimelor Comunismului

reprezintã o obligaþie a actualei clase politice - obligaþie
care a fost amânatã nepermis de mult. Lipsa voinþei
politice ºi orgoliile partidelor care au dorit sã îºi asume
paternitatea acestui proiect au împiedicat realizarea sa,
chiar dacã au trecut 27 de ani de la Revoluþie. Voi lansa

MEMORIA ÎN PREZENT

Un nou demers pentru înfiinþarea 
Muzeului Victimelor Comunismului la 
Fortul 13 Jilava
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în dezbatere publicã o iniþiativã legislativã prin care
propun ca fostul penitenciar Fortul 13 Jilava sã treacã
din administrarea Administraþiei Naþionale a
Penitenciarelor în administrarea Ministerului Culturii ºi
transformarea sa în muzeu, pe care vã rog sã o
susþineþi.

În întreaga Europã, astfel de locuri –precum Fortul
13 Jilava –au fost reabilitate ºi deschise publicului larg
pentru a nu lãsa uitarea sã se aºtearnã peste sufe-
rinþele militanþilor anticomuniºti, aºa cum este cazul lui
Corneliu Coposu. Fortul 13 de la Jilava trebuie salvat ºi
intervenþia pentru reabilitarea sa trebuie sã se realizeze
rapid: acesta se aflã într-o stare avansatã de degradare
ºi riscã sã se prãbuºeascã. Investiþii de zeci de mii de
euro realizate deja pentru reabilitarea Fortului 13 se vor
pierde, la care se adaugã eºecul recuperãrii unui spaþiu
esenþial pentru recuperarea memoriei victimelor comu-
nismului.

Sunt convins cã înþelegeþi importanþa recuperãrii ºi
salvãrii Fortului NO 13 –un simbol al totalitarismului în
România –în condiþiile în care aþi declarat cã ºi bunicul
dvs. a fost încarcerat pe vremea comuniºtilor dupã ce
a fost condamnat la închisoare pentru "uneltire împotri-
va orânduirii". De aceea vã rog sã susþineþi ridicarea
unui Muzeu al Victimelor Comunismului. Este un
proiect care a fost amânat de prea multe ori.

Domnule premier Sorin Grindeanu, este certitudinea
mea cã datorãm realizarea unui muzeu al Comunis-
mului tuturor victimelor dictaturii comuniste care ºi-au
gãsit sfârºitul sau au îndurat suferinþe cumplite în acea
vreme. Sper sã gãsesc în dumneavoastrã un partener în
realizarea acestui proiect."

Amintim cã Fundaþia Culturalã Memoria s-a implicat
încã din primii ani ‘90 în reabilitarea Fortului NO 13
Jilava, prin care au trecut –ºi mulþi s-au stins –toþi deþi-
nuþii anticomuniºti din România, iar cei condamnaþi la
moarte tot acolo au fost executaþi. Dupã plecarea din-
tre noi a lui Banu Rãdulescu, a arhitectului Anghel
Marcu ºi, mai recent, a arhitectei Ligia Pop, din lipsã de
fonduri, de resurse umane ºi de sprijin instituþional,
Fundaþia Culturalã Memoria a cedat Academiei Civice
ºi IICCMER întreaga documentaþie deja realizatã.
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Pentru prima oarã în limba
românã, mãrturia lui Marcel

Fontaine despre anii primului
rãzboi mondial în românia 

"Misiune în românia. 
Jurnal de rãzboi. 

Noiembrie 1916 - aprilie1918"

Pe 9 februarie, la Librãria
Humanitas de la Ciºmigiu, a avut loc
un eveniment dedicat jurnalului de
front al cãpitanului Armatei Franceze,
Marcel Fontaine,  "Misiune în Ro-
mânia. Noiembrie 1916 - Aprilie1918".
La lansarea volumului au vorbit Alain
Legoux, apropiat al lui Marcel
Fontaine ºi legatarul testamentar al
autorului, Micaela Ghiþescu, fosta
elevã a autorului, postafaþatoarea ºi
traducãtoarea jurnalului, ºi istoricii
Ioan Stanomir ºi Daniel Cain.

Aceastã carte, însoþitã de un fasci-
nant dosar iconografic cu fotografii realizate chiar de
autor, ce a apãrut acum pentru prima datã în limba
românã, reprezintã mãrturia unui membru al Misiunii
Militare Franceze în România (sub conducerea generalului
Berthelot) implicat activ în reorganizarea ºi instrucþia
trupelor române ºi apoi îndrãgostit iremediabil de
România.

LANSARE DE CARTE
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MARCEL FONTAINE (1888-1973) a fost ofiþer în
cadrul Misiunii Militare (1916-1918) trimise de Franþa în
România la solicitarea guvernului condus de Ionel
Brãtianu. Mobilizat ca locotenent în armata francezã la
25 de ani, Marcel Fontaine luptase pe fronturile de la
Marna, Artois ºi Verdun. Dupã încheierea Misiunii, a
revenit în România, în 1919, în cadrul Misiunii
Universitare Franceze, ca profesor la licee din Turnu
Severin, Craiova ºi Bucureºti. A rãmas în România
pânã în 1948, când activitãþile ºi cursurile lui au fost
interzise, iar el a fost expulzat împreunã cu ceilalþi pro-
fesori francezi ai misiunii; la puþinã vreme Liceul
Francez –al cãrui director era –care funcþiona pe
lângã Institutul Francez de Înalte Studii  a fost desfi-
inþat. Din pricina corespondenþei cu profesorul Marcel
Fontaine, cursantele ºi profesoarele lor vor alcãtui, în
1952, celebrul "lot francez", arestat, anchetat ºi con-
damnat la închisoare - experienþã relatatã de Micaela
Ghiþescu, fosta lui elevã, în cartea Între uitare ºi mem-
orie (Humanitas, 2012). În 1949, Marcel Fontaine a în-
fiinþat la Paris secþia românã a Radiodifuziunii
Franceze, al cãrei redactor-ºef a fost pânã în 1956. În
fiecare duminicã transmitea câte un editorial fie în
francezã, fie în românã despre transformãrile României
sub comuniºti. De nenumãrate ori a luat cuvântul ºi la
postul Europa Liberã. Pentru meritele deosebite din
timpul primei conflagraþii mondiale, ofiþerul Marcel
Fontaine a fost decorat cu Crucea de rãzboi a Franþei,
cu Legiunea de onoare, dar ºi cu Steaua României ºi
Crucea de rãzboi a României. Publicarea Jurnalului de
rãzboi în traducere româneascã marcheazã 100 de ani
de la sosirea Misiunii Militare Franceze în România ºi,
implicit, 100 de ani de la intrarea României în Primul
Rãzboi Mondial.

"La douã sãptãmâni dupã dezastrul de la Turtucaia,
autoritãþile române au fãcut primele demersuri pentru
trimiterea în þarã a unei misiuni militare de cãtre guver-
nul francez; în fruntea Misiunii a fost desemnat generalul
Berthelot. Cu ajutorul câtorva sute de ofiþeri, subofiþeri
ºi soldaþi specialiºti francezi, de la aviatori ºi medici
pânã la mitraliori ºi artileriºti, o armatã distrusã se va
transforma într-o forþã capabilã sã obþinã singura victo-
rie a Antantei împotriva Puterilor Centrale din anul 1917.
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Printre cei care au contribuit la miraculoasa
renaºtere a armatei române se aflã ºi cãpitanul Marcel
Fontaine. Pe frontul românesc, dezvoltã o anume afini-
tate –care-ºi va pune amprenta pe destinul sãu ulteri-
or –pentru camarazii alãturi de care trebuie sã lupte,
precum ºi pentru þãranii alãturi de care vieþuieºte. Este
martorul mizeriei în care se zbat cei refugiaþi într-o
Moldovã suprapopulatã ºi înfometatã, plinã de trupe
ruseºti. Depune mari eforturi pentru îmbunãtãþirea
condiþiilor igienice, dar se loveºte de o teribilã inerþie. ªi
atunci îºi dã seama cã nu poate avea autoritate asupra
subordonaþilor decât fiindu-le el însuºi un model.

Nici o fãrâmã de fals eroism în însemnãrile de rãzboi
ale ofiþerului francez. Ne aflãm în faþa unui jurnal al
lungii ºi chinuitoarei aºteptãri, al monotoniei ºi al
automatismelor dezvoltate în spatele frontului, dar ºi al
ororilor rãzboiului cãrora le cad victime oameni cu
chipuri ºi nume. Este o realitate pe care manualele
noastre, în goana lor dupã eroi, au preferat s-o ignore.
Din nefericire." (Daniel CAIN)

Alain Legoux
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COMUNICAT DE PRESÃ

Fostul comandant al coloniei de
muncã Periprava, 
Ioan Ficior, condamnat definitiv
la 20 de ani de închisoare

Miercuri, 29 martie 2017, Înalta Curte de Casaþie ºi
Justiþie s-a pronunþat în dosarul fostului comandant al
coloniei de muncã Periprava, IOAN FICIOR, con-
damnându-l definitiv la 20 de ani de închisoare pentru
infracþiuni contra umanitãþii.

Ioan Ficior fusese condamnat pe 30 martie 2016 de
Curtea de Apel Bucureºti la 20 de ani de închisoare.

Ficior a fost acuzat cã, în virtutea funcþiilor de
comandant ºi locþiitor de comandant deþinute în perioa-
da 1958-1963, a introdus ºi coordonat un regim de
detenþie represiv, abuziv, inuman ºi discreþionar
împotriva categoriei deþinuþilor politici aflaþi în Colonia
de muncã Periprava. Potrivit anchetatorilor, din docu-
mentele studiate a reieºit faptul cã în perioada menþionatã
au decedat 103 deþinuþi.

Judecarea pe fond a dosarului lui Ioan Ficior a
început pe 28 aprilie 2015 în urma unei sesizãri formu-
late de Institutul de Investigare a Crimelor
Comunismului ºi Memoria Exilului Românesc (IIC-
CMER). Acesta este cel de-a doilea caz de trimitere în
judecatã a unui fost comandant de penitenciar din
perioada comunistã dupã cel al lt.-col. (r.) ALEXAN-
DRU VIªINESCU, condamnat definitiv la 20 de ani de
închisoare pentru infracþiuni împotriva umanitãþii prin
decizia Înaltei Curþi de Casaþie ºi Justiþie din 10 febru-
arie 2016, aflat deja în închisoare.

Potrivit cadrului legal de funcþionare, IICCMER este
abilitat sã efectueze investigaþii ºtiinþifice cu privire la
crimele, abuzurile ºi încãlcãrile drepturilor omului pe
întreaga duratã a regimului comunist ºi sã sesizeze
organele în drept.
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Din 2014, IICCMER a formulat ºi alte sesizãri penale
pe numele unor foºti membri ai aparatului represiv
comunist: CONSTANTIN ISTRATE, fost locþiitor al
comandantului pentru pazã ºi regim la colonia de
muncã Oneºti, respectiv locþiitor al comandantului pen-
tru pazã ºi regim / comandant la Penitenciarul Gherla;
TILICI NECULAI, comandant de penitenciar; FIZULA
REFIC, ofiþer politic; SÂRBU TEODOR, subofiþer de
Securitate; PETRESCU MARIAN fost comandant al
unor colonii de muncã ºi penitenciare în timpul regimu-
lui comunist; BOªTINÃ GHEORGHE, fost locþiitor
politic.

Pe 9 martie 2017, de Ziua Deþinuþilor Politici
Anticomuniºti din Perioada 1944-1989, Parchetul de pe
lângã Înalta Curte de Casaþie ºi Justiþie l-a trimis în
judecatã pe MARIAN PETRESCU, fost comandant al
Penitenciarului Galaþi în perioada 1 februarie
1959-12 iunie 1961.

Pentru informaþii suplimentare, vã rugãm sã  contactaþi
e-mail:  office@iiccmer.ro sau la telefon: +40 21 316 7565.
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REGULAMENT CONCURS DE ESEURI
CORNELIU COPOSU Ediþia a II-a

Moºtenirea politicã a lui 
Iuliu Maniu în opera ºi activitatea
lui Corneliu Coposu

Organizatori: Concursul este organizat de Fundaþia Corneliu Coposu în
parteneriat cu Fundaþia Academia Civicã ºi Fundaþia Hanns Seidel.

Scopul proiectului: Proiectul îºi propune sã scoatã în evidenþã legãtura spe-
cialã dintre doi oameni, care nu au vrut nimic pentru ei ºi care s-au dedicat prin
moralã, luptã ºi sacrificiu, neamului ºi României Mari.

Iuliu Maniu ºi Corneliu Coposu reprezintã modele de dãruire, devotament ºi
viziune politicã pentru toþi cei care decid sã se implice în viaþa Cetãþii.

"… Pe mine nu reuºesc sã mã intimideze, eu de la calea mea nu mã abat,
eu hotãrârile mele nu mi le schimb, eu ce cred cã este bine pentru þarã ºi pen-
tru neam, asta fac." (Iuliu Maniu)

Descrierea grupului þintã: Concursul se adreseazã studenþilor, masteranzilor
ºi doctoranzilor din sistemul universitar românesc, din sistemul universitar din
Basarabia ºi Bucovina, precum ºi din cel european.

Criterii de eligibilitate:
Vor fi luate în considerare numai lucrãrile care au ca subiect legãtura, activitatea

ºi influenþa pe care a avut-o Iuliu Maniu asupra lui Corneliu Coposu.
Vor fi luate în considerare numai lucrãri originale, care nu au mai fost publicate

sau prezentate în cadrul altor proiecte, conferinþe sau concursuri.
Vor fi luate în considerare numai lucãrile cu autor unic, fiecare participant

putând concura cu un singur eseu.
Toate lucrãrile vor fi verificate anti-plagiat.
Condiþii de redactare:
Eseurile vor fi redactate în limba românã
Eseurile vor fi acceptate numai în format Word sau PDF
Data limitã de trimitere a eseului este 1 octombrie 2017. Eseurile vor fi trimise

împreunã cu adeverinþa de student (sau orice alt document care atestã statutul
de student) la adresa de email fundatiacoposu@gmail.com. Emailul va conþine
numele ºi prenumele participantului, data naºterii, universitatea ºi fa-
cultatea la care este înscris ºi oraºul în care locuieºte participantul. Fiecãrui
autor i se va confirma primirea eseului.



Juriul va fi format din:
Ana Blandiana, scriitor, preºedinte

al juriului
Doina Alexandru, jurnalist
Dan Pavel, profesor de ºtiinþe

politice
Ioana Boca, istoric
Tudor Cãlin Zarojanu, scriitor ºi jur-

nalist
Premii acordate:
Premiul I –3000 RON
Premiul II –1200 RON
Premiul III –800 RON

Termene limitã ºi etapele concursului:
27 martie 2017: lansarea concursu-

lui
1 octombrie 2017: termenul limitã

pentru trimiterea eseurilor
1 noiembrie 2017: juriul desemnat

va anunþa câºtigãtorii
11 noiembrie 2017: Gala de pre-

miere a câºtigãtorilor –Ateneul Român

Bibliografie Concurs
"Corneliu Coposu în faþa istoriei", ediþia a II-a completatã (Editura Metropol,

1997)
"Corneliu Coposu-Confesiuni. Dialoguri cu Doina Alexandru", ediþia a II-a

revizuitã (Editura Vremea, 2014)
"Corneliu Coposu –File dintr-un jurnal interzis, 1936-1947, 1953, 1967-

1983", ediþie îngrijitã de Doina Alexandru (Editura Vremea, 2014)
"Armistiþiul din 1944 ºi implicaþiile lui" de Corneliu Coposu. Contribuþii de

Ivor Porter, Ioan Hudiþã, Augustin Viºa, Reuben H. Markham, editare, note ºi
comentarii de Paul Lãzãrescu (Fundaþia Academia Civicã, 2016)

"Monografia familiei Coposu" –Marin Pop (Editura Caiete Silvane, 2014)
"Mãrturisiri. Dialoguri cu Corneliu Coposu" –Vartan Arachelian (Fundaþia

Academia Civicã, 2014)
"Seniorul Corneliu Coposu" – ediþie îngrijitã de Tudor Cãlin Zarojanu ºi

Cristian Fulger (Editura Humanitas, 2014)
"Viaþa politicã ºi procesul lui Iuliu Maniu" –Cicerone Ioniþoiu (Editura Libra

Vox, 2003)
"Memorialul Iuliu Maniu" - Iosif Toma Popescu (Editura Criterion, 2006)
"Iuliu Maniu în faþa istoriei" (Editura Gândirea Româneascã, 1994)
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În urmã cu 27 de ani începea cea mai amplã
manifestaþie anticomunistã din Europa Centralã ºi
de Est

Pe 22 aprilie 1990, la 4 luni de la cãderea
comunismului, dupã un miting electoral al PNÞCD de
dinaintea alegerilor din 20 mai, o parte dintre
manifestanþi ocupã Piaþa Universitãþii din Bucureºti,
unul dintre locurile-simbol ale Revoluþiei anticomuniste
din decembrie 1989.

Piaþa va rãmâne blocatã pânã la 13 iunie 1990, când
revolta a fost “spartã”. Mii de mineri au venit în Capitalã
pentru a pune capãt demonstraþiilor anticomuniste din
Piaþa Universitãþii. Sute de oameni nevinovaþi au fost
crunt bãtuþi ºi arestaþi. 746 de persoane au fost rãnite
în acele confruntãri, iar ºase au murit.

Aceastã acþiune social-politicã a cãpãtat denumirea 223366

TUDOR MATEI 

22 aprilie 1990, startul
Pieþei Universitãþii



de “fenomenul Piaþa Universitãþii”.
Nici pânã astãzi numele cu greutate din dosar nu au

rãspuns pentru atrocitãþile de atunci.
Existã un dosar penal deschis de procurorii militari.

Printre cei acuzaþi de infracþiuni contra umanitãþii se
aflã fostul preºedinte Ion Iliescu, fostul premier Petre
Roman ºi fostul director al SRI Virgil Mãgureanu.

De asemenea, au fost puºi sub urmãrire penalã
Gelu Voican Voiculescu, fost viceprim-ministru al
guvernului interimar al României; Nicolae Dumitru, fost
prim-vicepreºedinte al Frontului Salvãrii Naþionale;
general (rez.) Mugurel Cristian Florescu, fost adjunct al
procurorului general al României ºi ºef al Direcþiei
Procuraturilor Militare.

În cauzã, s-a mai dispus punerea în miºcare a
acþiunii penale faþã de amiral (rez.) Emil “Cico”
Dumitrescu, fost membru al Consiliului Provizoriu de
Uniune Naþionalã (CPUN) ºi ºef al Direcþiei Generale
de Culturã, Presã ºi Sport din cadrul Ministerului de
Interne; Cazemir Ionescu, fost vicepreºedinte al CPUN;
Adrian Sârbu, fost ºef de cabinet ºi consilier al prim-
ministrului; Miron Cozma, fost preºedinte al Biroului
Executiv al Ligii Sindicatelor Miniere Libere “Valea
Jiului”; Matei Drella, lider de sindicat la Exploatarea
Minierã Bãrbãteni; Cornel Plãieº Burlec, fost ministru
adjunct la Ministerul Minelor; general (rez.) Vasile
Dobrinoiu, fost comandant al ºcolii Militare Superioare
de Ofiþeri a Ministerului de Interne; general (rez.) Petre
Petre, fost comandant al Unitãþii Militare 0575
Mãgurele, aparþinând Ministerului de Interne.

Din probatoriul administrat în cauzã a rezultat cã, în
perioada 11-15 iunie 1990, inculpaþii au aderat la atacul
generalizat ºi sistematic lansat împotriva unei populaþii
civile, respectiv împotriva manifestanþilor din Piaþa
Universitãþii din Bucureºti, precum ºi a populaþiei
Capitalei, atac în care a fost implicatã participarea
forþelor armate ale Ministerului de Interne, Ministerului
Apãrãrii Naþionale, Serviciului Român de Informaþii,
precum ºi a unui numãr de peste zece mii de mineri ºi
alþi muncitori din mai multe zone ale þãrii, susþin
procurorii.

Articol preluat de pe site-ul: http://www.activenews.ro223377
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Biblioteca Memoria

Marius Neculae - Râmnicenii ºi Revoluþia Românã.
Cluj-Napoca, Editura MEGA, 2016.

Cartea îºi propune: sã traseze o cronologie a eveni-
mentelor din Râmnicu Sãrat în zilele Revoluþiei; sã facã
o scurtã analizã istoriograficã asupra evenimentelor; sã
aducã în prim-plan eroii-martiri ai Râmnicului ºi per-
soanele care s-au remarcat în acele zile; sã prezinte
relatãrile unor participanþi la evenimente, redându-le cu
fidelitate punctele de vedere, dar ºi comentându-le
obiectiv cand este cazul; sã constituie un punct de ple-
care pentru ulterioare activitãþi de cercetare/educative
bazate pe metode ºi instrumente de educaþie non-for-
malã.

Pentru comenzi: www.edituramega.ro; mega@edi-
turamega.ro

Radu Ciuceanu - La tainã cu diavolul. Bucureºti,
Institutul Naþional pentru Studiul Totalitarismului, 2015.

Acest „al 5-lea volum din Memoriile lui Radu
Ciuceanu se detaºeazã prin amplitudinea perioadei
descrise, începutul fiind marcat de plecarea din
Târgºor, în dec. 1950, iar finalul punctând schimbarea
conducerii personalului medical de la Spitalul
Penitenciar Vãcãreºti, în toamna 1956. (...) În temniþã,
întâlnirile, prelegerile, discuþiile se desfãºoarã simplu,
fãrã protocol. Dar memoria, singurul aliat al con-
damnatului, poate da un sens acestor lucruri, aºa cum
o dovedeºte ºi cartea de faþã”. (Octavian Roske)

Pentru comenzi: tel. 021.230.6992; e-mail: inst.aca-
demia@gmail.com
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Catalogul celor uciºi 
în decembrie 1989, în mare 
majoritate dupã fuga dictatorului

GALAFTION Nicolae, d. 19/20 dec. 1989, Alba Iulia, în revoluþie
GANEA Silviu Romeo, n. 1969, militar în termen; d. 22/23 dec. 1989, Braºov, în
revoluþie
GANÞÃ Nicolae, n. 1949; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
GARIAN Ioan-Alexandru, n. 1955, ºofer; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GAVADIA Laurenþiu, n. 1966, militar; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GAVRILÃ Gheorghe, n. 1964, muncitor; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
GAVRILÃ Vasile-Constantin, n. 1931, muncitor; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
GAVRILOV Corneliu, n. 1969, militar; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GÂMBUÞEANU Florin, n. 1967; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GÂNDILÃ Dan-Grigore, n. 1969, muncitor; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
GÂRBEA Scarlat, n. 1957; d. dec. 1989, Brãila, în revoluþie
GÂRJOABÃ Dumitru-Constantin, n. 1965, electrician; d. 17 dec. 1989, Timiºoara,
în revoluþie
GÂRLEA Gheorghe-Gelu, n. 1969, militar; d. 30 dec. 1989, Ploieºti, în revoluþie
GÂTLAN Mihai-Laurenþiu, n. 1970; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GEAMÃNU Lucian-Mihai, n. 1945, maior; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GEAMBAZU Vladimir, muncitor; d. 23/24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie

Dupã cum am anunþat în nr. 97 al revistei MEMORIA, întrerupem
temporar “Catalogul celor uciºi în temniþele comuniste”, socotind
ca o datorie de onoare sã omagiem - succesiv ºi tot în ordine alfa-
beticã - imensul numãr al celor care au pierit în timpul ºi în zilele
urmãtoare a ceea ce s-a numit “Revoluþia românã”. 

Sursa noastrã o reprezintã Cartea morþilor din închisori, lagãre,
deportãri, editatã de Fundaþia Academia Civicã 2013, iar selecþia a
fost realizatã de Andrada Neacºu.

Dupã încheierea acestei liste pro memoria de care nu trebuie sã
uitãm, vom continua cu “Catalogul celor uciºi în temniþele comu-
niste”.



GEANTÃ-MELCANIAN Cristian, n. 1962; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GEORGESCU Vali-Marian, 20 ani; d. 25 dec. 1989, Craiova, în revoluþie
GHENEA Vanghele, n. 1969, militar; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GHENOIU Laurenþiu, n. 1970, militar; d. 25 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
GHEORGHE Alexandru, n. 1962, ºofer; d. 24/25 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GHEORGHE Gheorghe, n. 1941; d. 1989, Brãila, în revoluþie
GHEORGHE Mircea-Gabriel, n. 1948; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GHEORGHIU Dragoº, n. 1962, electrician; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GHERASIM Georgeta, profesoarã, 40 ani; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GHEZZO Toma, n. 1970, muncitor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GHIDÃNAC Ana, n. 1937; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GHIMBOAª Victor, n. 1971, militar; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GHINEA Dorin, 18 ani; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
GHIÞÃ Gheorghe, n. 1951; d. 24 dec. 1989, Craiova, în revoluþie
GHIÞÃ-MARE Nelu, n. 1966; d. 23/24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GHIÞESCU George, n. 1946, muncitor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GIURA Nicolae-Liviu, muncitor; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
GIURCANU Vasile, d. 23/24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GLAVU Lina, n. 1944; d. 26 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GOCIU Nicolae, n. 1966; d. 23/24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GODEANCÃ Mihai, n. 1960; d. 22/23 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
GOG Ioan-Radu, militar, 19 ani; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
GOMOIESCU Lambru Nicolae, n. 1935, col.; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
GOREANU Daniela, n. 1967, asistentã medicalã; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în
revoluþie 
GORNICU,  d. dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
GOTHAT Marinel-Daniel, militar, 19 ani; 25 dec. 1989, Hunedoara, în revoluþie
GRAMA Alexandru, n. 1971, muncitor; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
GRÃDINARU Dumitru, n. 1957, militar; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GRÃDINEANU Gheorghe, n. 1962; d. 25 dec. 1989, Craiova, în revoluþie
GRÂU Alexandru, tehnolog, 59 ani; d. 23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
GRIGORAª Marian, n. 1968, militar; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GRIGORESCU Ilinica-Ruxandra, studentã, 22 ani; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în
revoluþie                       
GRINDEI Nicolae, n. 1955, muncitor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie         
GRUBER Gheza, n. 1963; d. 24 dec. 1989, Arad, în revoluþie
GRUIA-NEDELCU Daniel, n. 1965; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
GRUIE Petru, n. 1939, muncitor; 2 ian. 1990, Constanþa, în revoluþie
GYORGY Laszlo, n. 1964, mecanic; d. 22 dec. 1989, Târgu Mureº, în revoluþie
HAGIMÃ Dorin, n. 1952, cadru militar; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
HAIDÃU Grigore-Cãtãlin, n. 1970, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Braºov, în
revoluþie
HASAN Marius-Costel, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în re-
voluþie
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HATMAN Marin-Alfred, elev, 18 ani; d. 24 dec. 1989, Arad, în revoluþie
HEGYI Lajos, n. 1964, profesor; d. 21 dec. 1989, Târgu Mureº, în revoluþie
HEINTZ Reinhold Wilhelm, n. 1971; d. 23 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
HELEÞEANU Costel, militar în termen, 18 ani; d. 24 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în
revoluþie
HERBEI Cristian, n. 1971, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în re-
voluþie
HIDOS Nelu Adrian, n. 1968, muncitor; d. 21 dec. 1989, Târgu Mureº, în revoluþie
HÎJ Dragomir-Dumitru, muncitor, 32 ani; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
HODOROG Petru, n. 1969, militar în termen; d. 1 ian 1990, Constanþa, în revoluþie
HOMESCU Ioan, n. 1916, pensionar; d. 22/23 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
HORIA Gheorghe-Daniel, n. 1969, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Otopeni
(Ilfov), în revoluþie
HORLACI Traian, cadru DSS, 37 ani; d. 23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
HOTA Ionel, n. 1958, mecanic; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
HOTAR Sorin, 38 ani; d. dec. 1989, Alba, în revoluþie
HOTEA Petriºor, n. 1968, muncitor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
HRISTACHE Iancu, n. 1966, muncitor; d. 23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
HUHULESCU Cornelia, 51 ani; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
HULÃ Mircea, n. 1969, militar în termen; d. 24 dec. 1989, Craiova, în revoluþie
HUªMAN Ioan-Doru, n. 1970, muncitor; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
HUWE Danny, n. 1943, cetãþean Belgian, ziarist; d. 24/25 dec. 1989, Bucureºti, în
revoluþie
HUZUNEANU Victor, n. 1945, mecanic; d. 31 dec. 1989, Constanþa, în revoluþie
IACOB Gheorghe, cadru MAI, 32 ani; d. 23/24 dec. 1989, Buzãu, în revoluþie
IAGÃRU Constantin, n. 1925, inspector; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
IANCU Cristian, 18 ani; d. dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
IANOª Paris, n. 1971, civil; d. 17/18 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
ICHIM Costicã, 34 ani; d. 17 dec. 1989, Brãila, în revoluþie
ICLEZAN Ioan, 20 ani; d. 21 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
ICLODEAN Paris-Iulian, civil; d. 24 dec. 1989, Dâmboviþa, în revoluþie
ILEA Cornel, n. 1948, fochist ; d. 30 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
ILEA Ecaterina, n.  1948, muncitoare; d. 25 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
ILICI Marioara, n. 1964, funcþionarã; d. 22/23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
ILICI Nicoleta, n. 1967, studentã; d. 22/23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
ILIE Costel, n. 1953, muncitor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ILIE Marian, n. 1958, ºofer; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ILIEª Dragoº-Traian, militar, 20 ani; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ILIEÞ Traian, n. 1969, militar; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
IMECS Laszlo, n. 1971, militar în termen; d. 22/23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
IOANESI Adrian, militar, 20 ani; d. 23/24 dec. 1989, Buzãu, în revoluþie
ION Constantin, n. 1949; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ION Florea, n. 1928; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ION Maria, n. 1932, pensionarã; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
ION Vasile, n. 1954, mecanic; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
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IONAªCU Paul, n. 1969; d. 23/24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
IONESCU Constantin, cadru MAI; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
IONESCU Constantin, lt. maj. MAI, 32 ani; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în re-
voluþie 
IONESCU Gheorghe, n. 1961; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
IONESCU Mihail-Cecil, n. 1967, civil; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
IONESCU Nicolae, n. 1954, muncitor; d. 1989, Bucureºti, în revoluþie
IONESCU Radu Alexandru, elev, 17 ani; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
IONIÞÃ Nicolae, 41 ani; d. dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
IORCIC Lucian, n. 1954; d. dec. 1989, Brãila, în revoluþie
IORDAN Silviu-Sebastian, n. 1971, elev; d. 23 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
IOSUB Constantin, n. 1971, elev; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
IOÞCOVICI Nuþu, strungar, 25 ani; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
IRIMIA Tele, n. 1962; d. dec.1989, Bucureºti, în revoluþie
ISACOV Ioan, n. 1912, pensionar; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ISPAS ªtefan-Daniel, n. 1970, militar; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie  
ISTRATE Nicolae, n. 1960, ºofer; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
ISTVAN Andrei, n. 1948, muncitor; d. 17/18 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
IVAN Constantin-Daniel, militar în termen, 20 ani; d. 22/23 dec. 1989, Braºov, în
revoluþie    
IVAN Marius, electromecanic, 32 ani; d. 24 dec. 1989, Reºiþa, în revoluþie
IVANOF Gheorghe, n. 1936, maistru auto; d. 23/24 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
JIANU Dumitru, n. 1941, lt; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
JIANU Eugen-Dan, n. 1956, recepþioner; d. 23 dec. 1989, Craiova, în revoluþie
JILCÃ Nicolae, electrician, 19 ani; d. 23 dec. 1989, Giurgiu, în revoluþie
JUBEA Andrei-Dan, n. 1968; d. 24 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
JUGÃNARU Dumitru, n. 1952, muncitor; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
JULEA Ion, n. 1955, ºofer; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
JURJA Sorinel-Dorinel, 22 ani; d. 21 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
KAIAN Niknan, cetãþean iranian; d. 24 dec. 1989, Bacãu, în revoluþie 
KELEMEN Gheorghe-Iosif, n. 1966, muncitor; d. 25 dec. 1989, Timiºoara, în re-
voluþie
KILLINGER Leonard, n. 1972; d. 24 dec. 1989, Brãila, în revoluþie
KIRALY Mihaly, n. 1970, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în re-
voluþie
KOKSIS Deak-Alexandru, d. dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
KOPIKUC Constantin, n. 1946, fochist; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
KUZIC Boris-Mihailovici, cetãþean rus; d. 24 dec. 1989, Brãdeºti (Dolj), în revoluþie
LACHE Ilie, n. 1946; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie

LAMBERT Mihãiþã Constantin Dorinel, n. 1971, elev; d. 23 dec. 1989, Bucureºti,
în revoluþie
LAMBRU Cornel, n. 1967, ºofer; d. 23/24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
LASCU Covaci, d. dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
LAZÃR Ion, n. 1957, civil; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
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LÃCÃTUª Nicolae, n. 1962, muncitor; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
LÃDARU Petricã, n. 1970, muncitor; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
LEIA Sorinel Daniel, n. 1967, operator chimist; d. 18 dec. 1989, Timiºoara, în re-
voluþie
LEPÃDATU Gheorghe, subofiþer MI, 39 ani; d. 23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
LEPªA Ioan, n. 1957; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
LICU Daniel, n. 1969, militar în termen; d. dec. 1989, Brãila, în revoluþie
LILE Cristian Octavian, n. 1969, militar în termen; d. 24 dec. 1989, Timiºoara, în
revoluþie
LOBONÞ Vasile, n. 1955, plt. MI; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
LODROM~NEAN Ion, n. 1944, maior MI; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
LORINCZ Raimond, n. 1968; d. dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
LOVIN Mircea, n. 1953, ºofer; d. 24 dec. 1989, Ilfov, în revoluþie
LUCA Georgel, n. 1967; d. 24 dec. 1989, Brãila, în revoluþie
LUCA Rodica, n. 1959, funcþionarã; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
LUCACI Octavian, n. 1952, maistru; d. 22/23 dec. 1989, Arad, în revoluþie
LUCACI Tibi, n. 1951; d. 31 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
LUHACI Zoltan, n. 1958; d. 23 dec. 1989, Arad, în revoluþie
LUIUZ Maricel, n. 1953, plt. MApN; d. 23/24 dec. 1989, Buzãu, în revoluþie
LUNGU Cristina, n. 1987; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
LUPAªCU Aurelia, n. 1948; d. dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
LUPEA Constantin Ilie, n. 1909, pensionar; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
LUPU Constantin, n. 1956, muncitor; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
LUPU Eugen, n. 1967, muncitor; d. 23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
LUTSCH Hans Werner, n. 1967; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
MACARIE Daniela, n. 1960; d. 22 dec. 1989, Alba, în revoluþie
MACSENÞIAN Vasile, 37 ani; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MADA Mihai-Flavius, n. 1971; d. 23 dec. 1989, Arad, în revoluþie
MAN Leonte-Nicolae, n. 1967; d. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MANDACHE Ion, d. 25 dec. 1989, Giurgiu, în revoluþie
MANEA Constantin, n. 1964; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MANEA Ruslan-Florinel, n. 1963; d. 21 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MANOLESCU Romulus-Ferdinand, n. 1941; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
MARCHIDAN Elena, d. dec. 1989, Dâmboviþa, în revoluþie
MARCU Ion, n. 1946; d. 23 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
MARCU Ruxandra Mihaela, n. 1968; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MARDARE Adrian, n. 1969; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
MARE Adrian, n. 1968, militar în termen; d. 24 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
MAREª Eugen, n. 1969; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MARIA ªtefan-Lucian, slt; d. 25 dec. 1989, Buzãu, în revoluþie
MARIAN Emilia, n. 1925; d. 28 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MARIN Georgicã, 70 ani; d. 21 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
MARIN Liviu-Iulian, n. 1972; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MARIN Nicolae, 36 ani; d. 22 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
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MARIN Sãndel, n. 1956, cadru M.I.; d. 24 dec. 1989, în revoluþie
MARIN ªtefan, n. 1963; d. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MARIN ªtefan-Lucian, militar în termen, 22 ani; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în
revoluþie
MARINESCU Alexandru, n. 1933, tehnician; d. 25 dec. 1989, în revoluþie
MARINESCU Mircea, n. 1955, tehnician; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MARINESCU Octavian, n. 1942; d. 23 dec. 1989, Bucureºti (MapN), în revoluþie
MARINESCU Petre, n. 1950, cadru DSS; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MARINIÞIU Victor, n. 1953, cadru militar; d. 23 dec. 1989, Brãila, în revoluþie
MARINÞAC Ioan, n. 1969, muncitor; d. 18 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
MARIª ªtefan, n. 1949, mecanic; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
MATEESCU Nicolae, n. 1963, electrician; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
MATEESCU Torino-Nicolae, n. 1937, inginer; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
MATEESCU Victor, n. 1972; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MATEI Alexandru, n. 1944; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MATEI Ion, n. 1960, muncitor; d. 23 dec. 1989, Craiova, în revoluþie
MATEI Petriºor, n. 1969; d. 23/24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MATEI Vlad-Ilie, muncitor, 44 ani; d. 23 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
MATEª Ion, n. 1968, militar în termen; d. 24 dec. 1989, Târgu Mureº, în revoluþie
MATIª Petre-Dorin, 18 ani; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
MÃGUREANU Emil, n. 1928, profesor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MÃNÃILÃ Dorel, cadru militar, 34 ani; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MÃNESCU Dan, n. 1964, student; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MÃNESCU Gheorghe, n. 1957, muncitor; d. 25 dec. 1989, Craiova, în revoluþie
MÃRÃCINICÃ Nicolae, d. 24 dec. 1989, Slobozia (Ialomiþa), în revoluþie
MÃRGÃRIT Mircea, n. 1960; d. 24/25 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MÃRGINEAN Ion, n. 1942, ºofer; d. 23 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
MÃRGUÞOIU Mircea, n. 1949, muncitor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MÂNDRU Dumitru, n. 1960, macaragiu; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MEDREA Dorin, 52 ani; d. 1989, Alba, în revoluþie
MELENCIUK Nadejda-Stepanova, 47 ani; d. 24 dec. 1989, Craiova, în revoluþie
MELIªESCU Valentin, militar, 21 ani; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MERCA Aurel, 33 ani; d. 21 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
MERTICARU Dumitru, n. 1951, plt. maj; d. 24 dec. 1989, Hunedoara, în revoluþie
MESLER Petre-Constantin, n. 1959, ofiþer; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MICLEA Ioan-Doru, 34 ani; d. 23 dec. 1989, Arad, în revoluþie
MIERLÃ Nicolae, n. 1944, zugrav; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MIHAI Adrian-Mircea, n. 1969, elev; d. 24 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
MIHAI Dãnuþ, militar în termen, 26 ani; d. 26 dec. 1989, Reºiþa, în revoluþie
MIHAI Gigi Vasile, n. 1969, militar în termen; d. 24 dec. 1989, Timiºoara, în re-
voluþie
MIHAI Ion, n. 1928; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MIHAI Mihai, n. 1951, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
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MIHAILCEA Ion, n. 1954; d. 26 dec. 1989, Galaþi, în revoluþie
MIHAILOVICI Constantin-Puiu, n. 1966, sg. maj.; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în
revoluþie
MIHALCEA Velicu, cadru MI, 54 ani; d. 24 dec. 1989, Alba, în revoluþie
MIHALY Carol, n. 1939, inginer; d. 23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
MIHALY Ioan, 29 ani; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
MIHÃILESCU Petre,  n. 1967; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MIHU Dumitru, pensionar, 85 ani; d. 23 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
MILEA Dumitru, 41 ani; d. 1989, Brãila, în revoluþie
MILEA Vasile, general, ministru; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MINC ªtefan-Silviu, n. 1975, elev; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MIRCEA Ioan, n. 1943, zidar; d. 23 dec. 1989, Caraº-Severin, în revoluþie
MIREA Mariana-Cristina, n. 1967, muncitoare; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în
revoluþie
MIREA Mioara-Luiza; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MIRFU Ion-Iosif, 60 ani; d. 1989, Piteºti, în revoluþie
MIRON Ion, n. 1931, pensionar; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
MIªAN Luminiþa-Corina, 21 ani; d. 21 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
MITITEL Ion, muncitor; d. 21 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
MITIÞIÞI Ioan-Dan, 1970, elev; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
MITROI Ion, n. 1958; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MITU Nelu, 33 ani; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MIU Valentin, n. 1962, student; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MIULESCU Ion, n. 1911, instalator; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MLADINOVICI Dragoº, n. 1969, muncitor; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
MOCANU ªtefan, n. 1969, militar în termen; d. 31 dec. 1989, Constanþa, în re-
voluþie
MOGLAN Petricã, n. 1970, militar în termen; d. 31 dec. 1989, Constanþa, în re-
voluþie
MOLAN Tudor, poºtaº, 43 ani; d. 23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
MOLDOVAN Mihai, d. 28 dec. 1989, Dâmboviþa, în revoluþie
MOLDOVANU Maria, elevã, 14 ani; d. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
MOLDOVEANU Marian, militar în termen, 21 ani; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în
revoluþie
MONOREANU Neculai, sg. maj., 27 ani; d. 25 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MORARIU Cãlin-Gabriel, n. 1966, sg. maj.; d. 23 dec. 1989, Hunedoara, în re-
voluþie
MORARU Valentin, n. 1952, zugrav; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MORMOE Florea, n. 1961, acar; d. 24 dec. 1989, Craiova, în revoluþie
MOªNEAGU Ion, n. 1963, strungar; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MOTAREV Valeri-Fiodorovici , d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MOTICÃ Victor, d. 23 dec. 1989, Alba Iulia, în revoluþie
MOTOHON Silviu Fl., n. 1954, muncitor; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
MOTORGA Maria T., n. 1940; d. 23/24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
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MOTORGEANU Florin, n. 1969, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Reºiþa, în re-
voluþie
MUICARU Ion, plt. maj.; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MULER Laszlo, militar în termen, 19 ani; d. 22/23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
MUNTEANU Gheorghe, n. 1953; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MUNTEANU Ioan, n. 1933, pensionar; d. 23 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
MUNTEANU Maria, n. 1965, din Costeºti (Vâlcea), muncitoare; d. 21/22 dec.
1989, Bucureºti, în revoluþie
MUNTEANU Nicolae-Ovidiu, n. 1967, student; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în re-
voluþie
MUNTEANU ªtefan, militar în termen, 20 ani; d. 24 dec. 1989, Târgoviºte, în re-
voluþie
MURARIU Toader-Floricã, n. 1955, maior; d. 27 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MUSTAFA Dumitru-Petre, n. 1948; d. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MUSTEA Constantin, n. 1944; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
MUªAT Eugen, n. 1969; d. 1989, Brãila, în revoluþie
NAE Ion, n. 1971; d. 23/24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NAGY Samuel, n. 1971, militar în termen; d. dec. 1989, Brãila, în revoluþie
NAGY Eugen, n. 1972, muncitor; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
NASC Gheorghe-Adrian, n. 1957; d. 22 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
NASTALIN Georgeta, n. 1944; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
NÃNESCU Constantin, n. 1960, lt. maj.; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NÃNESCU Victor, n. 1970, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în
revoluþie
NÃSTASE Ion, n. 1946, lt. col. MApN.; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NEAGOE Aniºoara, n. 1967, îngrijitoare; d. 23 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
NEAGOE Teodor, n. 1964, sg. maj. MI; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NEAGU Marian, n. 1956, muncitor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NECHILA Parasca, n. 1931; d. dec. 1989, Brãila, în revoluþie
NECHITA George, n. 1964, ofiþer MApN; d. dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NEDELCIU Mihai-Claudiu-Anton, n. 1967, mecanic; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în
revoluþie
NEDELCU Iancu, n. 1924, pensionar; d. 24 dec. 1989, Slobozia, în revoluþie
NEDELCU Vasile, n. 1959, muncitor; d. 22/23 dec. 1989, Brºov, în revoluþie
NEDELEA Adrian, n. 1967, forjor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NEDELEA Tiberiu, n. 1946, muncitor; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
NEDELSCHI Emilia, n. 1918, pensionarã; d 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NEGRU Adrian-Florin, n. 1977, elev; d. 22/23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
NEGRUÞIU Laura Andrea, n. 1980, elevã; d. 23 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
NEGULICI Valeriu Marian, n. 1970, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Otopeni
(Ilfov), în revoluþie
NEGYI Lajos, n. 1964, profesor; d. dec. 1989, Târgu Mureº, în revoluþie
NEMEª Ioan, n. 1925, pensionar; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
NEMEªU Nicã, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NEMOIANU Virgil, n. 1958, inginer; d. 23 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
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NEMÞOC Vasile-Marius, n. 1970, muncitor; d. 18 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
NICOARÃ Elena, n. 1952, funcþionarã; d. 23 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
NICOLAE Constantin, n. 1957; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NICOLAE Marius, n. 1968, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
NICOLAE Mircea, n. 1951, muncitor; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NICOLCIOIU Sorin, n. 1970, Timiºoara, militar în termen; d. 24 dec. 1989, Arad, în
revoluþie
NICULAE Niculae, n. 1971, lãutar; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NICULÃIASA Cornel, n. 1968, mecanic; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NICULESCU Marian, n. 1976, elev; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NILU Nicã, n. 1969, militar în termen; d. 2 ian. 1990, Bucureºti, în revoluþie
NISTOR Elena, n. 1942, muncitoare; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NISTOR Emanoil, n. 1955, ºofer; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NIÞÃ Cãtãlin, n. 1970, elev; d. 24 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
NIÞÃ Felician-Costel, civil; d. 5 ian. 1990, Galaþi, în revoluþie
NIÞÃ Marin, n. 1959; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NIÞÃ Octavian, n. 1957, cpt. MI, d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
NIÞU Mincu , n. 1919; d. 24 dec. 1989, în revoluþie
NIÞU Nicolae-ªtefan, n. 1965, lt. maj. MApN; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
NUICÃ Constantin, n. 1950, muncitor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NUÞÃ Constantin, n. 1929, general MI; d. 24 dec. 1989, Alba Iulia, în revoluþie
NUÞU Adrian, n. 1967, muncitor; d. 25 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
NUÞU Cãtãlin, n. 1967, student; d. 22/23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
OANCEA Cristian , n. 1968; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
OLARU Cristian, n. 1970, militar în termen; d. 24 dec. 1989, Otopeni
OLARU Ioan-Cristian, slt.; d. 25 dec. 1989, Focºani, în revoluþie
OLARU Marius, n. 1971; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
OLARU Nicolae, n. 1945; d. 26 dec. 1989; d. 26 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
OLÃRESCU Vasile, n. 1957, lt. maj.; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
OLTEANU Daniel, n. 1960; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
OLTEANU Ion-Nelu, n. 1968, muncitor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ONCIOIU Petre, n. 1925; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
ONEÞ Miha- Florin, n. 1970, militar în termen; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
ONIªOR Traian-Viorel, n. 1962, sg. maj.; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
ONOFREI Marian, d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ONU Ion, n. 1951; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
OPREA Cosmin, n. 1971, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în re-
voluþie 
OPREA Emil, n. 1962, plt. maj.; d. 23 de. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
OPREA Emil, n. 1965; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
OPREA Gogu, n. 1960, electrician; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
OPREA Viorel, n. 1967, Todireºti (Iaºi), mecanic; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în
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revoluþie
OPRESCU Adrian, militar, 43 ani; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
OPRIÞÃ Victor, n. 1958; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ORFANU Emilia, n. 1917, pensionarã; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ORLEANU Paul-Nicolae, n. 1943; d. 30 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
OROªANU Virgil, 22 ani; d. 27 dec. 1989, Craiova, în revoluþie
OSMAN Dumitru, n. 1965, barman; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
OªAN Florin-Vasile, n. 1966, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
OTELIÞÃ Aurel, n. 1955, muncitor; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
OTROS Dezideriu, din Covasna; d. 1989, Covasna, în revoluþie
PAJKA Carol, n. 1957, muncitor; d. 21 dec. 1989, Târgu Mureº, în revoluþie
PALADÃ Weiner, n. 1969, ofiþer sanitar; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PANAIT Aurelian-Marius, n. 1971; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PANAITE Ionel, n. 1968, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în re-
voluþie
PANCU Cristian-Silviu, n. 1966, vânzãtor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PANDELE Valentina, n. 1968, civilã; d. 21 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PANDELEA Anton-Radu, n. 1939; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PANICÃ Costel, n. 1971, lãcãtuº mecanic; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PANTAZESCU Gheorghe-Marian, n. 1946; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PANTAZICÃ Gabriel-Aurel, n. 1970, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Otopeni
(Ilfov), în revoluþie
PANTEA Ion-Haralambie, n. 1957, lt. maj.; d. 25 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PAPAGICÃ Emilian-Nicolae, n. 1958; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
PAPP Alexandru, n. 1931; d. 25 dec. 1989, Harghita, în revoluþie
PARASCHIV Dominic, n. 1945, inginer; d. 24 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
PARASCHIV Florian, n. 1954, cpt.; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
PARASCHIV Gheorghe-Dominic, n. 1965, inginer; d. 24 dec. 1989, Timiºoara, în
revoluþie
PARASCHIV Paul, n. 1955, civil; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PARCANSCHI Aurel, n. 1971, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Braºov, în re-
voluþie
PARRY Ian Henry, ziarist; d. 28 dec. 1989, Dâmboviþa, în revoluþie

PASCAL Ion, d. dec. 1989, Harghita, în revoluþie
PAªCA Augustin, n. 1952, subofiþer; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PAVEL Costache-Vasile, civil; d. 22 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
PAVEL Gheorghe, n. 1955, muncitor; d. 24 dec. 1989, Constanþa, în revoluþie
PAVEL Vasile, n. 1956, civil; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
PÃDURARU Costache, n. 1933, maistru; d. 24 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
PÃDURARU Vasile, n. 1959, muncitor; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
PÃIª Ioan, cpt.; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
PÃLÃCEAN Ion, n. 1952, muncitor; d. dec. 1989, Braºov, în revoluþie
PÃLÃDOIU Gheorghe-Ionel, n. 1954, dulgher; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
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PÃPURICÃ Petre, n. 1960, preot; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PÃTCAª Ioan, n. 1967, elev; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PÃTRAª Ioan, n. 1932, col.; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
PÃTRU Constantin-Adrian, d. 23 dec. 1989, Giurgiu, în revoluþie
PÃTULEA Cãtãlin, n. 1970, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în
revoluþie
PÃUN Adrian, n. 1964; d. 24 dec. 1989, Brãila, în revoluþie
PÃUNOIU Vasile-Mihai, n. 1942, muncitor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PEDESTRU Horia, n. 1948; d. 21 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
PENEª Traian-Sorin, militar în termen; d. dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PERCU Ion, 1930; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PERÞACHE Cãtãlin, n. 1969, electrician; d. 23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
PETCU Gheorghe, n. 1952, ºofer; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PETRE Bãnicã, d. 28 dec. 1989, Dâmboviþa, în revoluþie
PETRE Costicã, militar în termen; d. 31 dec. 1989, Craiova, în revoluþie
PETRE Eugen, n. 1964, gestionar; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PETRE Iacob, n. 1941; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
PETRE Ion, n. 1964, civil; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PETRE Ion-Dumitru, n. 1967; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PETREA ªtefan, maistru militar; d. 24 dec. 1989, Constanþa, în revoluþie
PETRESCU Dumitru, n. 1952, maior; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PETRESCU Petre, civil; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
PETRESCU Tudorel, n. 1962; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PETROªANU Isaia-Cãtãlin, lt.; d. 23 dec. 1989, Giurgiu, în revoluþie
PEÞANKU Nicu, n. 1966, maistru militar; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PEZNOVSCA Adam-Ioan, n. 1935; d. 24 dec. 1989, Reºiþa, în revoluþie
PINTEA Ion-Ciprian, n. 1968, sg.; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PINZHOFFER Georgeta, n. 1954, muncitor; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în re-
voluþie
PIROªCA Rãducu, n. 1963; d. dec. 1989, Brãila, în revoluþie
PLEªCA Ana, n. 1965, muncitoare; d. 24 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
POENAR Constantin, n. 1973, elev; d. 30 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
POENARU Toma, n. 1939; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PONGRACZ Norbert-Alexandru, n. 1971, Lugoj (Timiº), militar în termen; d. 23
dec. 1989, Caraº-Severin, în revoluþie
POP Teodor, n. 1979; d. 21 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
POP Valentin, ºef Miliþie; d. 21 dec. 1989, Alba, în revoluþie
POPA Alexandru, n. 1947; d. 21 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
POPA Valerian, n. 1949; d. 25 dec. 1989, Caraº-Severin, în revoluþie
POPA Vasile-Daniel, n. 1967, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în
revoluþie
POPA Veronica, muncitoare; d. 27 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
POPESCU Florin, n. 1964, lt.; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
POPESCU Gabriela, n. 1968, muncitoare; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
POPESCU Paul, n. 1942, profesor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
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POPESCU Traian-Florian, n. 1946; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
POPOVICI Gheorghe, n. 1951, maior; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
POPTEAN Petru, n. 1965, ºofer; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
POPTELECAN Ioan, lt. maj.; d. 24 dec. 1989, Reºiþa, în revoluþie
PORTASÃ Vasile, n. 1939, brutar; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
POSA Toma, n. 1968; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
POSTELNICU Aurel, n. 1959, cadru militar; d. 26 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
POSTOLACHE Polixenia, n. 1922, pensionarã; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
PREDA Ionuþ, militar în termen; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PRICOP Pavel, n. 1969, militar în termen; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PRIOTEASA Dumitru, n. 1933; d. dec. 1989, Brãila, în revoluþie
PRIPICI Nicolae, n. 1941, ºofer; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PRISECARU Vasile, n. 1944, plt. maj.; d. 24 dec. 1989, Constanþa, în revoluþie
PRUNTEª Daniela, n. 1961, regizor; d. 23 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
PUCZI Andrei-Liviu, n. 1969, militar în termen; d. 24 dec. 1989, Timiºoara, în re-
voluþie
PUIU Ion-Petre, n. 1969, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PUIU Sorin, sg.; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
PURCHEREA Laurenþiu, n. 1969, ofiþer; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în re-
voluþie
PUªCÃU Adrian-Victor, n. 1969, sanitar; d. 24 dec. 1989, Arad, în revoluþie
RADU Andrei-Eugen, n. 1969, lãcãtuº; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
RADU Aurel, militar în termen, 20 ani; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov), în revoluþie
RADU Constantin, n. 1956, muncitor; d. 17 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
RADU DRAGOª, n. 1959, cadru MApN; d. 24/25 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
RADU Ioan, cadru MI, 41 ani; d. 24 dec. 1989, Alba, în revoluþie
RADU Valentin, n. 1960, muncitor; d. 22/23 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
RADU Violeta-Caralia, n. 1950, secretarã; d. 25/26 dec. 1989, Bucureºti, în re-
voluþie
RANCATI Francesco, n. 1947, turist; d. 23/24 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
RÃDÃRICEANU Vasile, 29 ani; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
RÃDUCANU Mihail, muncitor, 40 ani; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
RÃDULESCU Cristian-Constantin, n. 1972; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
RÃDULESCU Ion, n. 1946, pompier; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
RÃDULESCU Nicolae, ceasornicar, 45 ani; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
RÃILEANU Neculai, 62 ani; d. 22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
RÃSPOP Petru, n. 1948, civil; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
RÃUÞ(I) Mihai-Ovidiu, n. 1959; d. 24/ 25 dec. 1989, Reºiþa, în revoluþie
REITER Edita-Irina, n. 1950, cercetãtor; d. 18/19 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
RICHARD George-Cristian, n. 1964; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
RIMMER Mihai, n. 1971, elev; d. 23 dec. 1989, Târgu Mureº, în revoluþie
RISTESCU Viorel, n. 1968, muncitor; d. 22/23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ROADEVIN Cristache , n. 1945; d. dec. 1989, Brãila, în revoluþie
ROCA Ion, n. 1948, muncitor; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
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ROMAN Ioan, 20 ani, plt.; d. 22 dec. 1989, Sibiu, în revoluþie
ROMAN Sorin-Valentin, n. 1968, militar în termen; d. 23 dec. 1989, Otopeni (Ilfov),
în revoluþie
ROSADA Valentin, n. 1968, muncitor; d. 21/22 dec. 1989, Timiºoara, în revoluþie
ROªA Mircea, n. 1970, militar în termen; d. 24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ROªCA Corina, n. 1983, elevã; d. 23/24 dec. 1989, Braºov, în revoluþie
ROªCA Grigore-Tiberiu, n. 1956; d. 23 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ROªU Gheorghe, n. 1942, electrician; d. 23/24 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
ROTARIU Lazãr, n. 1969, militar; d. 24 dec. 1989, Hunedoara, în revoluþie
ROTARU Sorin, militar în termen, 21 ani; d. 26 dec. 1989, Târgoviºte, în revoluþie
ROVINEONÞU Remus, din Timiºoara, militar în termen; d. 24/25 dec. 1989,
Reºiþa, în revoluþie
ROZAL Cristian, d. dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
RUS Ionel, n. 1955, electrician; d. 27 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
RUS ªtefan, n. 1960, cadru MApN, lt. maj.; d. 23 dec. 1989, Cluj, în revoluþie
RUSU Gheorghe, 24 ani; d. dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
RUSU Gheorghiþã, n. 1963, pompier; d. 21/22 dec. 1989, Bucureºti, în revoluþie
RUSU Ion, muncitor; d. 21 dec. 1989, Cluj, în revoluþie 
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